S th

Artenschutzrechtliche
Priifung

zum Bebauungsplan Nr. 110c
"Am Lehrsteinbruch Il” in Ibbenbtren

- Lebensraumtypen und Habitatstrukturen -

Lebensraumtypen

Bl Wwad [ ] Garten
B  siediungsgensiz [ ] Rasenfidche
[ ] Abpgrabung [ ] Platz

[ ] Grinland [ ] Weg

] Brache [ ] Strage
|1 Saum Bl Gevéude
B  Garten, waldartig . Alter Baum

Potenzielle Habitatstrukturen

Gebdude mit etwaigem Quartierpotenzial fiir
Flederméuse

Altere Baumsubstanz mit etwaigem Quartier-
potenzial fiir Flederméuse

Potenzielle Nahrungsfléche fiir Flederméuse
und Végel

Gebdude mit etwaigen Fortpflanzungs- und
Ruhestétten fir Végel

Gehdlzstrukturen mit etwaigen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten fiir Végel

2] [] [2] [¢] [] [2]

Ansitzwarte fiir Greifvégel und Eulen

Nachgewiesene Habitatstrukturen

Brutplatz fiir Végel (Nest, Bruthéhle oder
Nisthilfe)

[~

m m m Apgrenzung des Untersuchungsgebietes

m m m  Geltungsbereich des Bebauungsplans

ﬁ% % j}' Stadt Ibbenbiren
FD 61 | Fachdienst Siadtplamung

|bb Stadt Ibbenbiiren

#“~—~ Der Biirgermeister

Fachdienst Stadtplanung
Roncallistralle 3 - 5
49477 |bbenbiren

Anlagen-Nr. 1 Vorhaben Artenschutzrechtliche Vorpriifung zum Be-
bauungsplan Nr. 110c "Am Lehrsteinbruch Il”
Projekt-Nr. 2004 Titel Lebensraumtypen und Habitatstrukturen

Ort/Lage Ibbenbiliren | MaRstab 1 :2.000

Fassung A Datum Mai 2020

160 200 Meter

/A o ONIZZ) S

bearbeitet  Schr dipl.-geogr. emst- fiiedr. schroder

am fiergarten 3 48167 manster
fel 02506 3747 fax 02506 304899
e-mail; info@aru-muenster.de

Sl o !

gezeichnet schr

arbeitsgruppe raum & umwelt hto:\www.aru-muenster.ce

gepriift




Protokoll einer Artenschutzpriufung (ASP) — Gesamtprotokoll -

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): Bebauungsplan Nr. 110c "Am Lehrsteinbruch Il

Stadt Ibbenbiiren ) 2020

Plan-/VVorhabentrager (Name): Antragstellung (Datum

Die Ziele der Bebauungsplans Nr. 110c "Am Lehrsteinbruch II” am Siedlungsrand der Innenstadt Ibbenbiirens bestehen zum einen darin, den im
Zusammenhang bebauten Ortsteil nach § 34 Baugesetzbuch (BauGB) planungsrechtlich abzusichern und zum anderen darin, bauliche Erweiterungen
zuzulassen und eine entsprechende Arrondierung des westlichen Randes des Plangebietes zu erreichen. Im Zuge der Realisierung der Festsetzungen des
Bebauungsplans werden entsprechende Neubauten innerhalb der festgeschriebenen Baugrenzen méglich, die wiederum faunistisch relevante Auswirkungen
erwarten lassen:

« Tétung sowie Stérung von Tieren durch Bautatigkeiten und Baumafnahmen,

« Verlust und Beeintrachtigung moglicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten und

« Verlust und Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten.

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung mja [nein
des Vorhabens ausgelost werden?

Stufe Il: Vertiefende Priufung der Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll“) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstofen (ggf. trotz Vermeidungsmalnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- [lja [®] nein
mafnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
gunstigen Erhaltungszustand und einer grof3en Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja*:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des tberwiegenden 6ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 1 nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? [lja [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei européaischen Vogel- (ia [ nein

arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gilinstig bleiben?

' Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses
und Begrindung warum diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf.
Darlegung warum sich der ungunstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert
wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Kurze Darstellung der gepriften Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und
Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

[w] europaische Vogelart 3712-01
Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen
[ atlantische Region  [®] kontinentale Region
&R  gunstig
] gelb ungunstig / unzureichend
- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Storung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

1A
]
[lc

glnstig / hervorragend
glinstig / gut
ungunstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Maflnahmen)

von Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erwarten.

Im Plangebiet kénnten sich Brutstandorte des Bluthanflings auf der Nordseite der Stralle "Am Lehrsteinbruch” auf dem Flurstiick 269 und im
sudwestlichen Bereich - moglicherweise in den immergriinen Hecken und Ziergehdlzen als arttypische Brutstandorte - befinden. Wesentliche
Nahrungsflachen bestehen vor allem auf der nordwestlich an das Plangebiet angrenzenden Griinland- bzw. Brachflache.

Ein potenzielle Tétung von Individuen des Bluthanflings ist gegeben, da er im Bereich der tberplanten Flachen Fortpflanzungsstatten besitzen kdnnte
und daher Nester mit Gelegen oder Jungtiere im Rahmen der Bautatigkeiten geschadigt werden kénnten. Sofern dies geschieht, ist auch ein Verlust

Gravierende Stérungen mit daraus resultierenden erheblichen Beeintrachtigungen angrenzender Brutreviere oder essenzieller Nahrungsflachen
infolge von Neubauten sind dagegen nicht zu befiirchten, da auch heute schon entsprechende Vorbelastungen existieren.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Die Beseitigung von Bdumen und anderweitigen Gehdlzen darf nur zwischen Anfang Oktober und Ende Februar vorgenommen werden und
Bautatigkeiten mussen vor der Brutzeit der Vogel beginnen, um entsprechende Stérwirkungen im Sinne einer Vergramung zu entfalten.

Die Vermeidung eines potenziellen Lebenraumverlustes fiir den Bluthanfling durch Entfernen von Nadelgehdlzen als mogliche Brutplatze ist durch
Festsetzung eines entsprechenden Gehdlzschutzes i.S.d. § 9 Abs. 1 S. 25b BauGB im Grenzbereich der Flurstiicke 408 und 409 sicher zu stellen.
Als CEF-MaRnahme bzw. als Ausgleich fiir das Entfernen weiterer Nadelgehdlze als mégliche Brutstandorte fiir den Bluthanfling (potenzieller Lebens-
raumverlust) ist die Pflanzung und Entwicklung einer zusammen mit vorgelagerten naturnahen Sdumen mindestens 5 - 8 m breiten und ca. 500 - 600
m? grofRen Landschaftshecke - mdglichst auf Teilen des Flurstlicks 292, Flur 112 - erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Ein Risikomanagement ist nicht erforderlich.

Durch die Umsetzung der o.g. VermeidungsmaBnahmen und artspezifischen CEF-MaRnahmen fir den Bluthanfling kann mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit von seinem Erhalt im MaRnahmengebiet ausgegangen werden, so dass folglich die 6kologische Funktion seiner betroffenen
Lebensstatte im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und damit fir ihn keine erheblichen Auswirkungen oder populationsrelevanten
Beeintrachtigungen durch die Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 110c zu erwarten sind.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Zusammenhang erhalten bleibt?

[lja  [=] nein

(auler bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhhtem

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen [lja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:[ . | ] ]
Girlitz (Serinus serinus)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
] i< che Voelart Deutschland *
européische Vogela -
Nordrhein-Westfalen 2 371201
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
- : : : (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
D aflantische Region } IE‘ kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))
- gunstig 1A glnstig / hervorragend
[ ]gelb unglnstig / unzureichend ] guinstig / gut
[ rot unglnstig / schlecht Llc unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Maflnahmen)

Mégliche Brutstandorte des Girlitz sind in erster Linie die Nadelholzbestande auf den im Westteil des Plangebietes gelegenen Grundstiicken, von
denen er vor allem die dort angrenzenden Nahrungsflachen im Bereich von Sdumen und Brachflachen schnell erreichen kann.

Eine potenzielle Tétung von Individuen des Girlitz ist gegeben, da er im Bereich der liberplanten Flachen Fortpflanzungsstéatten besitzen kénnte und
daher Nester mit Gelegen oder Jungtiere im Rahmen der Bautatigkeiten geschadigt werden kénnten. Sofern dies geschieht, ist auch ein Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu erwarten.

Gravierende Stérungen mit daraus resultierenden erheblichen Beeintrachtigungen angrenzender Brutreviere oder essenzieller Nahrungsflachen
infolge von Neubauten sind dagegen nicht zu befiirchten, da auch heute schon entsprechende Vorbelastungen existieren.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Die Beseitigung von Bdumen und anderweitigen Gehdlzen darf nur zwischen Anfang Oktober und Ende Februar vorgenommen werden und
Bautatigkeiten mussen vor der Brutzeit der Vogel beginnen, um entsprechende Stérwirkungen im Sinne einer Vergramung zu entfalten.

Die Vermeidung eines potenziellen Lebenraumverlustes fiir den Girlitz durch Entfernen von Nadelgehdlzen als mogliche Brutplatze ist durch
Festsetzung eines entsprechenden Gehdlzschutzes i.S.d. § 9 Abs. 1 S. 25b BauGB im Grenzbereich der Flurstiicke 408 und 409 sicher zu stellen.
Als CEF-MaRnahme bzw. als Ausgleich fir das Entfernen weiterer Nadelgehdlze als mégliche Brutstandorte fir den Girlitz (potenzieller
Lebensraumverlust) ist die Pflanzung und Entwicklung einer zusammen mit vorgelagerten naturnahen Sdumen mindestens 5 - 8 m breiten und ca.
500 - 600 m? grofRen Landschaftshecke - mdglichst auf Teilen des Flurstlicks 292, Flur 112 - erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch die Umsetzung der o.g. VermeidungsmaRnahmen und artspezifischen CEF-MaRnahmen fir den Girlitz kann mit hinreichender Wahrscheinlich-
keit von seinem Erhalt im MaBnahmengebiet ausgegangen werden, so dass folglich die 6kologische Funktion seiner betroffenen Lebensstétte im
raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und damit fiir ihn keine erheblichen Auswirkungen oder populationsrelevanten Beeintrachtigungen durch
die Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 110c zu erwarten sind.

Ein Risikomanagement ist nicht erforderlich.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? [lja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen [lja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?




B.) Antragsteller (Anlage ,,Art-fur-Art-Protokoll*)

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten
(Fur alle Arten, die im Sinne einer vertiefenden Art-fiir-Art-Betrachtung geprift werden, einzeln bearbeiten!)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: ]
Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefdhrdungsstatus der Art

] FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
Deutschland *

[w] europaische Vogelart 3712-01
Nordrhein-Westfalen v

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

. . . . (Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Storung (1.3 Nr.2)
D aflantische Region IE‘ kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren(lll))

[ griin glinstig A glinstig / hervorragend
[]gelb ungunstig / unzureichend (1B gunstig / gut
[ rot ungtinstig / schlecht [lc ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Maflnahmen)

Im Plangebiet sind Vorkommen des Stars vor allem an Gebauden (z.B. Nischen im Dachbereich) und den teils installierten Nistkdsten moglich. Nahrungsflachen bestehen
bevorzugt aus feuchtem, langfristig niedrigwlichsigem und méglichst beweidetem Griinland. Ein diesbezugliches Angebot ist im Untersuchungsgebiet zwar insgesamt als
maRig zu bewerten, jedoch fiihren Stare weite Nahrungsfliige durch, so dass die Situation in der ndheren Umgebung des Nestes keine ausschlaggebende Rolle fiir den
Bruterfolg darstellt.

Ein T6tung von Individuen des Stars ist zunachst nicht gegeben, sofern innerhalb des Plangebietes lediglich Neubauten errichtet werden und die bestehenden Gebaude
nicht saniert, an-/'umgebaut oder abgerissen werden. Sollte dies jedoch der Fall sein, ist auch ein potenzieller Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht
auszuschlieRen.

Gravierende Stérungen mit daraus resultierenden erheblichen Beeintrachtigungen angrenzender Brutreviere oder essenzieller Nahrungsflachen infolge von Neubauten
sind dagegen nicht zu befiirchten, da auch heute schon entsprechende Vorbelastungen existieren.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von Vermeidungsmafnahmen und des Risikomanagements

Sollten Gebaude saniert, an-/umgebaut oder abgerissen werden, sind zur Vermeidung potenzieller artenschutzrechtlicher Konflikte fir den Star die Bautéatigkeiten vor der
Brutzeit der Vogel, d.h. bis spatestens Ende Februar / Anfang Marz zu beginnen, um entsprechende Stérwirkungen im Sinne einer Vergramung zu entfalten.

Dariiber hinaus sind entsprechende Kontrollen kurz vor dem Eingriff durch einen Sachverstéandigen mit Hilfe des beim Kreis Steinfurt angewandten sog. F2-Protokolls
vorzunehmen. Sollten dabei entsprechende Brutstatten des Stars nachgewiesen werden, sind als CEF-Mafinahme auf jedem dadurch betroffenen Grundsttick drei
Starenkasten an solchen Baumen zu installieren, die méglichst weit vom Baugeschehen entfernt wachsen.

Etwaig bestehende Nisthilfen sind im Herbst vor dem Eingriff abzunehmen und an einem weit vom Einwirkungsbereich entfernten Baum wieder anzubringen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch die Umsetzung der o.g. VermeidungsmaBnahmen und etwaig durchzufiihrender artspezifischen CEF-Mafnahmen fir den Star kann mit
hinreichender Wahrscheinlichkeit von seinem Erhalt im MaRnahmengebiet ausgegangen werden, so dass folglich die 6kologische Funktion seiner
betroffenen Lebensstatte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt und damit fir ihn keine erheblichen Auswirkungen oder populationsrelevanten
Beeintrachtigungen durch die Festsetzungen des Bebauungsplans Nr. 110c zu erwarten sind.

Ein Risikomanagement ist nicht erforderlich.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? [lja  [=] nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin- [lja  [=] nein
terungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen [lja [®] nein
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur [ ]ja [=] nein
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?






