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1.0 Vorbemerkungen

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Ibbenblren beabsichtigt die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 18c "Am Karl-
schacht / MozartstraBe” am nordwestlichen Ortsrand von Ibbenbiren, um dort das im Bereich
von Bauliicken und innerértlichen Freiflachen bestehende Wohnbauflachenpotenzial auszu-
schopfen. So soll dieser Bereich zukilinftig als Allgemeines Wohngebiet (WA-Gebiet) pla-
nungsrechtlich festgesetzt werden.

Der Geltungsbereich
des Bebauungsplans Lage im Stadtgebiet
mit einer GesamtgréBe
von ca. 3,4 ha befindet
sich am ndérdlichen
Ortsrand von lbbenb(-
ren ndrdlich der Rheiner
StraB3e.

Seine Grenzen beste-
hen im Norden durch
die BeethovenstraBle,
im Osten durch die Mo-
zartstraBe, im Siuden
durch die StraBe "Am
Karlschacht” und im
Westen durch die Mah-
lerstraBe (s. dazu ne-
benstehende Abb. 1). Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Geltungsbereichs

| Land HRW (2020) - Lizenz d-de+y-2 0 (wwame govdata. de'dl-de/by-2-0)

Abgrenzung des ASP-
Untersuchungsgebietes

Mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 18c in Ibbenbiren sind die artenschutzrechtlichen
Vorschriften des § 44 BNatSchG, die unmittelbar gelten, zu beriicksichtigen. Nach diesen
Bestimmungen ist eine Artenschutzprifung als eigensténdiges Verfahren mit einemi.d.R. ein-
bis zweistufigen Prifprozess durchzufliihren.

Das im Rahmen dieser Prifung festzulegende Untersuchungsgebiet hat gem. Methodenhand-
buch zur Artenschutzprifung (MKULNV 2017) auch die benachbarten Flachen mit ein zu
beziehen; die diesbezligliche Abgrenzung zeigt die Abbildung 1.

() 'y
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die europaischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz wurden u.a. durch die Bestimmun-
gen des § 44 BNatSchG vom 01.03.2010 in nationales Recht umgesetzt. Demnach ist im
Anwendungsbereich genehmigungspflichtiger Vorhaben, d.h. s&mtlicher Planungs- und Zulas-
sungsverfahren, zu prifen, ob artenschutzrechtliche Verbote verletzt werden.

Die dabei relevanten Zugriffsverbote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG sind:
» Tétung oder Beschadigung von Individuen und ihrer Entwicklungsformen (Nr. 1),
» Erhebliche Stérung der lokalen Population (Nr. 2),
» Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Nr. 3) sowie
» Beschadigung/Zerstérung von Pflanzen/Pflanzenstandorten (Nr. 4).

Auch im Rahmen von Bebauungsplanverfahren sind somit die artenschutzrechtlichen Vor-
schriften des Bundesnaturschutzgesetzes anzuwenden. Hierflr ist eine Artenschutzprifung
(ASP) durchzufiihren, bei der ein abgestuftes Prufverfahren fir ein naturschutzrechtlich fest
umrissenes Artenspektrum auf Basis der Handlungsempfehlung “Artenschutz in der Bauleit-
planung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben” (MWEBWYV / MKULNYV 2010)
angewandt wird.

Bei diesem Artenspektrum handelt es sich in Nordrhein-Westfalen um die sog. planungs-
relevanten Arten. Diese setzen sich gemaR KIEL (2007) zusammen aus

» den europdisch geschitzten FFH-Anhang IV-Arten,

» den Vogelarten geman Anhang | und Artikel 4 (2) der VSchRL,

» den Vogelarten des Anhangs A der EU-ArtSchV,

» den Vogelarten, die landesweit als gefahrdet eingestuft werden und

» den hier vorkommenden Koloniebrltern.

Vor diesem Hintergrund ist eine vom LANUV erstellte Liste der planungsrelevanten Arten in
NRW vom 30.04.2020 (KAISER 2020) flr eine Artenschutzprifung maBgeblich. Fir diese Arten
gelten die in § 44 Abs. 1 BNatSchG geregelten Zugriffsverbote infolge von Eingriffen u.a.
durch solche Vorhaben, deren Zuldssigkeit nach den Vorschriften des Baugesetzbuches
beurteilt wird.

Weitere in NRW vorkommende, nicht als planungsrelevant eingestufte Vogelarten unterliegen
zwar ebenfalls dem Schutzregime des § 44 BNatSchG, werden aber artenschutzrechtlich nicht
einzeln geprift. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen
ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit ginstigen Erhaltungszustands bei Eingriffen
nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoBBen wird (s. KIEL 2007).

|
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2.0 Stufe IA: Vorprufung des Artenspektrums

2.1 Datengewinnung

Zur Aufbereitung des vorhandenen und zu berlcksichtigenden Artenspektrums werden im
Rahmen des vorliegenden Kapitels alle vorhandenen Informationen zu den naher zu betrach-
tenden Arten, auch im Hinblick auf die Art und den Zeitpunkt der Datengewinnung, zusam-
mengestellt. Die Datengewinnung berlcksichtigt in diesem Zusammenhang folgende Quellen:

» die Durchfihrung einer Abfrage bei der Unteren Naturschutzbehdrde,

» die Auswertung des Biotopkatasters des LANUV,

» die Auswertung orts- und artspezifischer Publikationen,

» die Auswertung des FIS (Fachinformationssystem "Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfa-

len”) des LANUV sowie
» eine Ortsbegehung mit Kartierung der Lebensraumtypen und -strukturen.

2.1.1 Durchfihrung einer Abfrage

Als Ergebnis der Behérdenabfrage bei der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Steinfurt
ist festzuhalten, dass dort fir das Plangebiet und dessen Umfeld keine entsprechenden Daten
vorliegen. Weit ndrdlich in einem Abstand von knapp 500 m sind Steinkauzvorkommen
bekannt (KRels STEINFURT 2019), die jedoch aufgrund der Entfernung keine besondere
Relevanz besitzen.

2.1.2 Auswertung des Biotop- und Fundortkatasters

Eine zweite Datenquelle besteht durch das beim LANUV geflhrte Biotopkataster. Eine ent-
sprechende Datenrecherche erbrachte allerdings keine weiterfihrenden Hinweise, da weder
im noch im direkten Umfeld des Plangebietes Biotopkatasterflachen ausgewiesen sind.

So befindet sich die nachstgelegene Flache norddstlich vom Plangebiet in einer Entfernung
von ca. 300 m. Hierbei handelt es sich um die Biotopkatasterflache BK-3612-038 mit der
Objektbezeichnung "Teiche in Oberbockraden’, d.h. um drei zu jagdlichen Zwecken angelegte
und von Fichten gesdumte Kleingewéasser. Aus faunistischer Sicht besitzen sie eine Bedeu-
tung fur Libellen, Wasserviogel und Amphibien.

Zu planungsrelevanten Arten liefern die Angaben aus dem Biotopkataster allerdings keine
konkreten Hinweise.

Die Auswertung des Fundortkatasters des LANUV ergab flr das Untersuchungsgebiet und
dessen weiteres Umfeld ebenfalls keine Informationen zu planungsrelevanten Arten.

L |
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2.1.3 Auswertung orts- und artspezifischer Publikationen

Aktuelle Untersuchungen mit entsprechendem Ortsbezug zum Planungsgebiet existieren nicht
bzw. sind bei der Stadt Ibbenbiren nicht bekannt und damit auch keine weiteren Daten zu
madglichen planungsrelevanten Arten im Untersuchungsgebiet.

2.1.4 Auswertung des FIS

Ein weiterer Arbeitsschritt zur Bestimmung der planungsrelevanten Arten im Untersuchungs-
gebiet besteht mit der Abfrage des Fachinformationssystems (FIS) des LANUV, wobei im
vorliegenden Fall der erste Quadrant im Messtischblatt (MTB) 3712 Ibbenblren und aufgrund
der Lage auch der dritte Quadrant im MTB 3612 Mettingen zu betrachten sind.

Mit Hilfe dieser Abfrage werden die im umgebenden Landschaftsraum bekannten und damit
auch im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten ermittelt.

Tab. 1: Planungsrelevante Arten im MTB 3612-3 Mettingen und im MTB 3712-1 IbbenbUlren

geman FIS
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Status MTB MTB
3712-1 3612-3
Saugetiere
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii \ - -
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus \'% G -
Fischotter Lutra lutra \ - unbek.
Fransenfledermaus Myotis nattereri \ - G
GroBes Mausohr Myotis myotis \'% - u
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus \'% - G
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii \ G -
Teichfledermaus Myotis dasycneme \Y G G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii \'% G G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus \ G G
Vogel
Baumpieper Anthus trivialis BV - U
Bluthénfling Carduelis cannabina BV unbek. unbek.
Eisvogel Alcedo atthis BV G G

OrY
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Feldlerche Alauda arvensis BV - Ul
Feldschwirl Locustella naevia BV - u
Feldsperling Passer montanus BV U U
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV - U
Girlitz Serinus serinus BV unbek. unbek.
Habicht Accipiter gentilis BV
Kiebitz Vanellus vanellus BV
Kleinspecht Dryobates minor BV
Krickente Anas crecca R/W
Kuckuck Cuculus canorus BV
Mehlschwalbe Delichon urbica BV
Mé&usebussard Buteo buteo BV
Nachtigall Luscinia megarhynchos BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica BV
Rebhuhn Perdix perdix BV
Schleiereule Tyto alba BV
Schwarzspecht Dryocopus martius BV
Sperber Accipiter nisus BV
Star Sturnus vulgaris BV
Steinkauz Athene noctua BV
Turmfalke Falco tinnunculus BV
Turteltaube Streptopelia turtur BV
Uhu Bubo bubo BV
Waldkauz Strix aluco BV
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix BV
Waldschnepfe Scolopax rusticola BV
Wanderfalke Falco peregrinus BV
Wiesenpieper Anthus pratensis BV
V: Nachweis ab 2000 vorhanden
BV: Nachweis "Brutvorkommen” ab 2000 vorhanden
R/W: Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden
unbek.: Keine Angaben verfligbar
EHZ: Erhaltungszustand in NRW (vgl. Kaiser 2020):
ATL = Atlantische Region KON = Kontinentale Region
G = glnstig U = unglnstig S = schlecht
1 = mit zunehmender Tendenz I = mit abnehmender Tendenz

ol a !
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Diesbezlglich ist festzustellen, dass der im Rahmen der FIS-Abfrage ermittelte Bestand an
planungsrelevanten Arten 10 Saugetiere, davon 9 Fledermausarten und insgesamt 31 Vogel-
arten, jedoch keine Reptilien- oder Amphibienarten umfasst (s. dazu Tabelle 1).

2.1.5 Ortsbegehung

Zur Abschatzung méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte wurde eine Ortsbegehung durch-
gefuhrt, in der nach mdglichen Habitatbestandteilen der unten aufgefthrten, naher zu betrach-
tenden planungsrelevanten Arten gesucht wurde. Dazu wurden die bestehenden Lebens-
raumstypen kartiert und eine Suche nach etwaig vorhandenen Horst- und Héhlenbaumen
durchgeflhrt.

Diese ortliche Begehung fand am 01.04.2019 statt; im Hinblick auf die zu untersuchenden
Horst- und H6hlenbaume konzentrierte sie sich auf die insbesondere im Geltungsbereich des
Bebauungsplans gelegene Baumsubstanz. Dort wurden die vorhandenen Baume mit mittlerem
bis starkem Baumholz in Bezug auf H6hlungen, Nester bzw. Horste planungsrelevanter Arten
— soweit mdglich — begutachtet. Bei besonders markanten Gehdlzen wurden die Baumart, der
Brusthéhendurchmesser (BHD) und weitere etwaige Besonderheiten erfasst. DarUber hinaus
wurden alle weiteren besonderen Landschaftselemente und Biotop- bzw. Lebensraumstruktu-
ren aufgenommen.

Die Kartierung der Lebensraumtypen auBerhalb des Plangebietes erfolgte durch Luftbildaus-
wertung.

2.2 Beschreibung des Plangebietes

2.2.1 Nutzungen und Lebensraumtypen

Das Plangebiet — nérdlich der Rheiner StraBe gelegen — befindet sich in der Siedlungsrandzo-
ne von Ibbenbliren und grenzt dort an den AuBBenbereich. Es wird durch eine Reihe unter-
schiedlicher, fir derartige Randlagen jedoch typische Nutzungsstrukturen gepréagt, die im
Grundsatz drei Haupttypen zuzuordnen sind (s. dazu auch Anlage 1):

» offene Bebauung mit einzeln stehenden Wohnhausern und relativ groBen Gérten,

» Offenlandbereiche mit Grinland, Sdumen und brach liegenden Flachen sowie

» Gehdlzstrukturen in Form von Feldgehdlzen, Baumreihen und -gruppen sowie Einzelbdu-
men und Gebusch.

L |
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Die derzeitige einzeilige Bebauung im mitt-
leren und westlichen Teil des Plangebietes
orientiert sich an den beiden WohnstraBBen
"MahlerstraBe” und "MozartstraBe’, die von
der StraBe "Am Karlschacht” nach Norden
abzweigen und dort fur die ErschlieBung der
Grundstlcke sorgen. Lediglich im Bereich
der MozartstraBBe existieren ein rickwartig
angelegtes Grundstlick mit einem Wohn-
gebaude jungeren Datums sowie ein weite-
res Grundstlck, das zur Zeit bebaut wird.

Abb. 2: Blick von Norden auf die Bebauung

Ansonsten zeichnet sich hier eine mehr oder minder u-férmig angelegte Bebauungsstruktur
mit einer sich nach Norden hin 6ffnenden Freiflache ab (s. Abb. 2 und Anlage 1).

Abb. 3: Unterschiedlich alte Gehdlzstrukturen

Ansonsten dominiert dort eine Baumgruppe
aus alten Eichen. AuBerdem befinden sich
im Bereich der Freiflachen weitere Gehdlz-
strukturen in Form einzelner Birken (s. Abb.
4) sowie eine Baumreihe aus Fichten im
stdlichen Teil des Plangebietes. SchlieBlich
wird der nérdliche Randbereich des Plan-
gebietes - dstlich der Grinlandflache — von
einem jungen Feldgehdlz eingenommen.
Teile davon sind in den letzten Jahren ge-
fallt worden und werden nun bebaut. West-

Die im zentralen Teil des Plangebietes ge-
legenen Offenlandbereiche werden mit
Ausnahme einer schmalen, offensichtlich
regelmaBig gemahten Griinlandparzelle
nicht genutzt und liegen brach (s. dazu
Abb. 3). Neben einer zumeist ruderalen
Gras- und Krautvegetation haben sich dort
in kleinen Teilbereichen schon einzelne
junge Gehdlzstrukturen infolge natdrlicher
Sukzessionsprozesse entwickelt.

Abb. 4: Baumreihe und Baumgruppe

lich an das Feldgehdlz schlieBen sich weitere linienhafte Gehdlzstrukturen in Verlangerung der
BeethovenstraBe an, die sich aus oftmals mittelalten, teils alten Gehdlzbestand zusammenset-
zen. Somit ist in der Gesamtheit gesehen ein umfangreicher Baumbestand im Plangebiet

el g !
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MozartstraBe” in lbbenblren

vorhanden, der im noérdlichen Randbe

reich durch weitere, auBerhalb liegende Gehdlze mit

entsprechendem Anschluss an die nérdlich liegende Mischwaldflache ergénzt wird (s. dazu

auch Anlage 1).

Ostlich an das Plangebiet angrenzend
besteht eine groBe Grinlandflache so-
wie ein alteres Wohnhaus aus dem
typischen lbbenbirener Sandstein (s.
dazu Abb. 5), bei dem es sich mdgli-
cherweise um eine kleine ehemalige
Hofstelle handelt. Dieses Grundstiick
wird ebenfalls von der hier als Sack-
gasse endenden MozartstraBBe er-
schlossen, genau so wie die drei am
Ende dieser StraBe liegenden Wohn-
grundstiicke mit Garten.

Abb. 5: Blick entlang der MozartstraBe

Das weitere Umfeld des Plangebietes wird fast ausschlieBlich — mit Ausnahme des nord-

westlich anschlieBenden Freiraums -

durch eine offene Wohnbebauung, teils mit alteren

Einzelbdumen, eingenommen. Hervorzuheben ist ferner eine gréBere Freiflache sudlich der
StraBe "Am Karlschacht’, die einen garten- bzw. park&hnlichen Charakter aufweist und fast
ausschlieBlich durch einen mittelalten Bestand aus zumeist Laub-, aber auch Nadelbdumen

gepragt wird.

Nordwestlich schlie3t sich ein Mischwald
an, der aus Birken und Kiefern besteht und
zur BeethovenstraBe durch einen Grin-
landstreifen getrennt wird (s. Abb. 6 und
Anlage 1).

In einer Gesamtschau lassen sich somit
geman LANUYV folgende Lebensraumtypen

Abb. 6: Mischwald

Laubwald

Mischwald

Gehdlzflache (Baumreihe, Hecke
Magerwiese

» Saum und Hochstaudenflur

v

v

v

v

voneinander unterscheiden (s. Anlage 1):

» Acker
» Garten, Griinanlage

etc.) » Vegetationsarmes Biotop
» Vegetationsfreies Biotop
» Gebaude, Nebengebaude
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2.2.2 Habitatstrukturen und -qualitaten

Aufgrund der oben beschriebenen Nutzungssituation lassen sich fir das Plangebiet und
dessen Umfeld verschiedene Strukturen mit unterschiedlichen Habitatqualitaten aufzeigen.
So sind in diesem Zusammenhang zunachst die Wohngebaude der umliegenden Siedlungs-
teile zu nennen, die insbesondere im Dachbereich — je nach Aufbau — ggf. entsprechende
Hohlraume, Fugen und Spalten aufweisen, die von den gebdudebewohnenden Fledermausen
genutzt werden kdnnten. Hier sind in erster Linie die alteren Gebaude z.B. im Bereich der
MahlerstraBBe hervorzuheben, die — soweit dort keine oder wenige MaBnahmen zur energeti-
schen Sanierung durchgefihrt wurden — am ehesten ein Quartierpotenzial erwarten lassen,
wahrend dies im Bereich der vereinzelten, im Plangebiet bestehenden Neubauten in aller
Regel nicht der Fall ist.

Neben mdglichen Quartieren im Bereich von Gebauden besteht
auch durch die teils altere Baumsubstanz ein Potenzial fir baum-
héhlenbewohnende Fledermausarten. So konnten u.a. in einer
alten Buche Héhlungen aufgenommen werden, die u.U. von Fle-
dermausen genutzt werden kdénnten (s. dazu Abb. 7).

AuBerdem bestehen durch die Grinland- und Brachflachen vielfal-
tige Nahrungsgebiete insbesondere fiir die siedlungsbewohnenden
Fledermausarten, die hier glnstige und in direkter Nachbarschaft
zu ihren Quartieren befindliche Jagdflachen vorfinden.

Auch firr die planungsrelevanten Végel bestehen geeignete Quar-
tierstrukturen. So konnten neben den Baumhdéhlen, die ebenfalls
von einigen hier zu betrachtenden Vogelarten genutzt werden
kdénnten, auch mehrere Nester im Bereich der umliegenden Ge-
hélzbestdnde nachgewiesen werden (s. dazu Anlage 1). Abb. 7: H6hlungen

Ferner weisen die Garten, die Grinland- und
Ruderalflachen, aber auch die entlang von Nut-
zungsgrenzen verlaufenden ungeméahten Sau-
me mit Hochstauden eine wichtige Funktion als
Nahrungs- und Deckungsraum fir Singvdgel
auf. AuBerdem bestehen dort umfangreiche
Kontaktflachen zwischen den alteren Gehdlz-
bestédnden und den Offenlandbereichen (s. Abb.
8) und damit glinstige Voraussetzungen als An-
Abb. 8: Kontaktflachen sitzwarte fir Greifvogel und Eulen, die diese
Bereiche ebenfalls als Nahrungsflache nutzen.
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2.3 Potenziell vorkommende planungsrelevante Arten

Als Ergebnis der Bestandsanalyse, d.h. nach Auswertung der zur Verfligung stehenden
Unterlagen, der Ortsbegehung sowie der Darstellung der relevanten Lebensraumtypen und
Habitatstrukturen lasst sich das zu beurteilende Artenspektrum zusammenstellen. Dieses setzt
sich primar aus den Arten zusammen, die flr die beiden Viertelquadranten der MTB 3712-1
Ibbenblren und MTB 3612-3 Mettingen geman FIS "Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen”
vom LANUV gemeldet sind.

Uber andere ausgewertete Quellen (Fundortkatasterder UNB) — so wie oben beschrieben -
konnte keine weitere planungsrelevante Vogelart ermittelt werden.

Vor diesem Hintergrund sind insgesamt 9 Fledermausarten, der Fischotter sowie 31 planungs-
relevante Vogelarten im Rahmen des nachfolgenden Prifungsprozesses zu berlcksichtigen.

2.4 Ausschluss nicht zu betrachtender Arten

Die oben genannten insgesamt 41 potenziell vorkommenden planungsrelevanten Tierarten
mussen nicht zwangslaufig auch im Plangebiet vorkommen, da in diesem Landschaftsaus-
schnitt nur ein Teil der im Messtischblatt auftretenden Lebensrdume vorhanden ist (s. dazu
Kap. 2.2.1).

Nachfolgend werden daher solche Arten ausgesondert und nicht weiter betrachtet, die mit
hoher Wahrscheinlichkeit nicht im Plangebiet vorkommen. Damit ist gemeint, dass dieses fir
die 0.g. Arten als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte keine Funktion hat und auch nicht regel-
maBig und obligatorisch zur Nahrungsaufnahme aufgesucht wird oder durchflogen bzw.
durchwandert werden muss. Dies gilt gerade bei mobilen Artengruppen wie Végeln und
Flederméusen auch dann, wenn sie im Gebiet nur sehr selten und héchstens kurzzeitig als
Gaste (Nahrungsgast, Durchzligler) erwartet werden, was bei den daflir am ehesten in Frage
kommenden Arten erwahnt wird.

Die Wahrscheinlichkeit des Vorkommens im Untersuchungsgebiet wird anhand der Lebens-
raumanspruche, Verbreitungsmuster und Verhaltensweisen, der regionalen Verbreitung sowie
der Plangebietsausstattung unter Bertlicksichtigung der Vorbelastungen (Larm, Licht, optische
Stérungen v.a. durch Menschen, Pradation und Stérung v.a. durch Hunde und Katzen,
Entsorgung von Gartenabféllen, Mahd etc.) abgeschétzt.
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2.4.1 Fledermause

Im Plangebiet selbst fehlen aufgrund der Lage am Siedlungsrandbereich mit Gberwiegender
Wohnbebauung sowie Resten einer landwirtschaftlichen Nutzung naturnahe Walder oder
gréBere strukturreiche Gehdlze (s. dazu Kap. 2.2.1), natiirliche Héhlen sowie gréBere FlieB3-
und Stillgewéasser. Als Flederméause, die vor allem innerhalb von strukturreichen Landschaften
gelegenen alteren Laubwaldbestanden ihren bevorzugten Lebensraum vorfinden, sind hier
Bechsteinfledermaus, GroBes Mausohr, Rauhautfledermaus und Wasserfledermaus zu
nennen. Die Wahrscheinlichkeit ihres regelmaBigen Vorkommens wird aufgrund der vorhande-
nen Ausstattung an Landschaftselementen im Plangebiet daher als sehr gering eingeschéatzt,
wahrend ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet nicht vollstdndig ausgeschlossen werden
kann.

Zu den weiteren Arten strukturreicher Landschaftsteile mit einer insgesamt breiteren 6kologi-
sche Amplitude hinsichtlich ihrer Lebensraumanspriche z&hlt die Fransenfledermaus. Dieser
Baumhdéhlenbewohner kann zum Teil auch in Siedlungsrandbereichen auftreten und kénnte
daher eher erwartet werden, als die drei 0.g. Arten. Sie ist daher nicht grundsatzlich auszu-
schlieBen, da auch entsprechende Gehdlzbestdnde mit Hohlungen, die sie als Zwischenquar-
tier nutzt, innerhalb des Plangebietes vorhanden sind.

Weiterhin sind die Gebaudebewohner zu nennen, die ebenfalls ihren Lebensraum vorwiegend
in Landschaftskomplexen mit hohem Gewasseranteil und alteren Laubwaldern suchen. Dazu
gehdren die Kleine Bartfledermaus und die Teichfledermaus. Aufgrund von Ausstattung und
Struktur des Untersuchungsgebietes sind diese beiden Arten jedoch nicht grundsétzlich zu
erwarten (vgl. dazu Kap. 2.2.1 und 2.2.2).

Die weit verbreitete Zwergfledermaus und auch die Breitfligelfledermaus sind typisch fir
Siedlungsbereiche und suchen u.a. dort ihre Quartiere und Wochenstuben im Bereich von
Gebauden auf. Ein entsprechendes Potenzial besteht daher aufgrund der bestehenden
Gebaudestruktur im gesamten Untersuchungsgebiet, wobei dort insbesondere éltere Gebaude
mit einem den heutigen Standards nicht entsprechenden Warmeschutz am ehesten dafir in
Frage kommen (s. oben).

Neben dem hier aufgezeigten Quartierpotenzial besitzt das Plangebiet aufgrund seiner Lage
am Ortsrand mit den hier vorhandenen Griinland- und Brachflachen ebenfalls eine Bedeutung
als Jagdhabitat vor allem fiir die Siedlungsarten, da mit diesen Flachen im Vergleich zum
besiedelten Umfeld noch vergleichsweise gréBere und zusammenhangende Bereiche vorhan-
den sind, die einen héheren Insektenanteil aufweisen dirften, zumal eine Reihe von Flachen
nicht bewirtschaftet werden. Vor allem an den Kontaktbereichen zwischen Gehdlzen und
Offenland besteht fir die Zwergfledermaus und weitere strukturgebunden jagende Arten die
Ma&glichkeit, entlang dieser Gehdlzrander zu patrouillieren und Insekten zu erbeuten.
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Dartber hinaus ist festzustellen, dass das Plangebiet unter Umstédnden auch eine Bedeutung
als FlugstraB3e aufweisen kénnte, da mit den hier vorhandenen Freiflachen und dem Anschluss
an die nordlich gelegenen Waldflachen durchaus langere und linienhafte Gehdlzstrukturen
vorhanden sind. Da auch stdlich des Plangebietes noch weitere gehdlzbestimmte Freiflachen
existieren, besteht letztendlich Uber die Gesamtheit dieser Strukturen eine mdgliche Verbin-
dung bzw. FlugstraBe mit Anschluss zum AufBenbereich. Insofern sind rdumlich-funktionale
Beziehungen zwischen sudlich liegenden Siedlungsteilen tUber das Plangebiet hinaus nach
Norden bis in den land- und forstwirtschaftlich gepragten AuBenbereich nicht grundsatzlich
auszuschlieBen.

Neben den 0.g. Fledermausen wird der Fischotter als weitere Saugetierart in der FIS-Liste des
LANUV geflhrt. Er bendtigt aufgrund seines hohen Bedarfs an Nahrung, die sich aus Fischen,
aber auch aus Amphibien, Krebsen, Wasservdgeln und ihren Gelegen, Bisamratten, Scher-
mausen und Insekten zusammensetzt, groBe und zusammenhangende Gewassersysteme mit
Uferlangen von vielen Kilometern. Seine Reviere, die zumeist in der Nacht bejagt werden,
bestehen in der Regel aus Seen, Flissen, Teichen oder Bachen mit vielen geeigneten Unter-
schlupfmdglichkeiten (z.B. Baumwurzeln an Ufern und Bauten mit Schlupfléchern unterhalb
des Wasserspiegels).

Vor diesem Hintergrund kann der Fischotter grundsatzlich ausgeschlossen werden, da im
Untersuchungsgebiet und dessen Umfeld keine entsprechenden Gewasser existieren.

2.4.2 Végel

Da im Untersuchungsgebiet keine groBen Waldflachen existieren, deren Ausdehnung deutlich
Uber den Betrachtungsbereich hinausgehen, wird das Vorkommen einer Reihe von Arten, die
dort ihren Gesamtlebensraum haben oder innerhalb ihres groBen Aktionsraums zumindest
gréBere und teils auch altere Gehdlzflachen bendtigen, nicht erwartet. Darunter fallen
Schwarzspecht, Waldlaubsénger und Waldschnepfe; allenfalls der Kleinspecht kénnte spora-
disch das Plangebiet zum Nahrungserwerb aufsuchen, findet jedoch als Brutvogel keine
geeigneten Habitatstrukturen vor.

Genauso kénnten im Untersuchungsgebiet und seiner Umgebung Bruten von Habicht und
Mausebussard aufgrund der Existenz von Waldflachen mdglich sein. Aufgrund der Aus-
stattung im Plangebiet dirften sie dann dort auch als Nahrungsgast auftreten, zumal diese
Greifvogelarten sehr groBe Aktionsraume besitzen und haufig weit entfernt von ihren Horsten
jagen. Als Brutvogel sind sie hier jedoch nicht zu erwarten, da auch keine Horste in ent-
sprechenden Gehdlzbestanden nachgewiesen werden konnten.

Sperber und Turmfalke kommen in strukturreichen Park- und Kulturlandschaften, oft aber auch
innerhalb oder in der Nahe menschlicher Siedlungen vor. Hier werden vom Sperber u.a. mit
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Fichten bestandene Parkanlagen und Friedhdfe, teils auch das Stangenholz von Laubb&umen
und vom Turmfalken Geb&ude oder alte Nester von Rabenvdgeln genutzt. Nahrungsmaéglich-
keiten liegen im Bereich von Flachen mit niedriger Vegetation wie Dauergriinland und Bra-
chen. Nach erfolgter Ortsbesichtigung kann bei beiden Arten ein Brutvorkommen im Plan-
gebiet nicht mit ganzlicher Sicherheit ausgeschlossen werden, da hier entsprechende, von
ihnen nutzbare Strukturen vorhanden sind. Auch als Nahrungsgaste sind beide Arten im
Plangebiet zu erwarten. Dies gilt jedoch nicht fir den Wanderfalken.

Far die laut FIS-Abfrage im Landschaftsraum brltenden vier Eulenarten stellen sich die
Bedingungen zum Teil unterschiedlich dar. Wahrend der Uhu ggf. als Nahrungsgast, jedoch
nicht als Brutvogel das Plangebiet aufsucht, gilt dies nicht fir den Waldkauz, da dieser auch
an Siedlungsrandern und in Parkanlagen vorkommt. Dort briitet er in Baumhdéhlen. Auch wenn
wahrend der Begehung keine spezifische Spuren des Waldkauzes (z.B. Kot, Federn, Gewdlle,
geschlagene Singvigel etc.) entdeckt werden konnten, sind jedoch entsprechende Baumhéh-
len vorhanden, die von ihm ggf. nutzbar waren.

Flr Schleiereule und Steinkauz sind im Bereich der Wohnbebauung keine geeigneten Brut-
platze vorhanden - allenfalls im Bereich des &lteren Gebaudekomplexes 6stlich an das
Plangebiet angrenzend; beiden kdnnen jedoch grundsatzlich die umfangreich vorhandenen
Freiflachen im Untersuchungsgebiet als Nahrungsraum nutzen.

Eine Reihe von Vogelarten besiedeln als Brutvdgel ausschlieBlich groBflachige, offene und
gehdlzarme Agrarlandschaften und halten dabei vor allem groB3e Abstédnde zu Strukturen wie
Gehodlzen, Gebauden und StraBen mit Begleitgrin ein. Sie sind daher aufgrund der Nutzung
und Lage der Untersuchungsflache am Rand benachbarter Gebaude- und Gehdlzstrukturen
auszuschlieBen. Zu diesen Arten zahlen im Untersuchungsgebiet Feldlerche und Kiebitz.

Auch ein Vorkommen von Arten des strukturreichen Offenlandes wie beispielsweise das
Rebhuhn wird aufgrund der Lage, Nutzungen und strukturellen Ausstattung verbunden mit der
Stérungsintensitat im Plangebiet und Isolation durch die benachbarten Siedlungsteile und
StraBen dort nicht erwartet. Dies gilt auch fir die Turteltaube, die offene bis halboffene
Parklandschaften mit einem Wechsel aus Agrarflachen und Gehdlzen besiedelt.

Der Feldschwirl, der als Lebensraum u.a. feuchte Extensivgrinlander sowie Verlandungs-
zonen von Gewassern nutzt, wird ebenso wenig erwartet, wie der Wiesenpieper, der zumeist
baum- und straucharme feuchte Flachen besiedelt. Dies gilt nicht fir den Baumpieper, der
héhere Gehdlze als Singwarte und eine strukturreiche Krautschicht nutzt und seinen Lebens-
raum u.a. im Bereich von sonnigen Waldrandern, Kahlschlagen und lichten Waldbereichen
findet.
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Far das Vorkommen von Nachtigall sind gebischreiche Rander von Laub- und Mischwaldern,
Feldgehdlze, Gebusch, Hecken und naturnahe Parkanlagen mit einer ausgepragten Kraut-
schicht, meist in der Nahe zu einem Gewasser obligatorisch. Aufgrund der Reviergréi3e, der
Lage und Ausstattung im Plangebiet wird ein Brutvorkommen dieser Art fir nicht wahrschein-
lich eingeschatzt, zumal keine geeigneten Gewasser im Plangebiet existieren.

Dies gilt nicht grundsatzlich fir den Kuckuck, der aufgrund der Nachbarschaft zur Siedlung,
verbunden mit den dortigen Stérungen, zundchst nicht zu erwarten ist, dessen Wirtsvdgel
jedoch im Plangebiet giinstige Brutméglichkeiten vorfinden und er vor diesem Hintergrund
nicht von vornherein auszuschlieBen ist.

Ein Vorkommen des Gartenrotschwanzes, der neben lichten Waldern auch strukturreiche
Dorfrander bewohnt, kann im Plangebiet aufgrund der vorhandenen Altbaumbestande mit teils
Hohlungen und der vielfaltigen Nahrungsflachen mit kurzwtchsiger und teils auch sparlicher
Vegetation nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden.

Auch fur den Feldsperling existieren entsprechende Bedingungen aufgrund der &lteren
Gehdlzstrukturen auf der einen Seite sowie der glinstigen Nahrungsmdglichkeiten im Bereich
der Ruderalflachen und Saume (sowie Hihnerhaltung) auf der anderen Seite. Vor diesem
Hintergrund kann auch der Feldsperling erwartet werden.

Als weitere Art der bduerlichen Kulturlandschaft kann die Rauchschwalbe ausgeschlossen
werden, da im Untersuchungsgebiet keine entsprechenden Brutmdglichkeiten in offenen
Stallen existieren; dies gilt dagegen nicht fir die Mehlschwalbe, da diese im Plangebiet
aufgrund der Lage am Siedlungsrand und damit auch zu landlichen Strukturen auftreten
kdnnte, so wie dies an anderer Stelle in Ibbenblren schon der Fall war.

Infolge der aktuellen Roten Liste, in der nun auch Bluthanfling, Girlitz und Star als gefahrdete
Arten gefiihrt werden, haben nun drei weitere Végel den Status einer planungsrelevanten Art
erhalten (vgl. dazu Kap. 1.2).

Ein Vorkommen des Girlitz kann u.U. erwartet werden, da er — aus dem Mittelmeerraum
stammend - als warmeliebende Art ein mildes und trockenes Mikroklima bevorzugt und daher
auch innerhalb stadtischer Bereiche in Parkanlagen, auf Friedhéfen und in Kleingartenanlagen
mit jeweils abwechslungsreicher Ausstattung und lockerem Baumbestand zu erwarten ist, so
wie dies im Plangebiet der Fall ist.

Der Bluthanfling als typische Vogelart der landlichen Gebiete, der offene und sonnenexponier-
te Landschaftsraume wie Heide-, Odland- und Ruderalflachen préferiert, die durch Hecken,
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Straucher oder junge Koniferen bewachsen sind, tritt inzwischen auch in urbanen Lebens-
raumen auf. Dort sucht er Garten, Baumschulen, Parkanlagen und Friedhéfe auf, wo er ein
reichhaltigeres Nahrungsangebot in Form von Séamereien vorfindet. Flr das Plangebiet kann
er daher erwartet werden, da hier offene und mit Hecken und Stréduchern bewachsene Flachen
mit teils kurzer, aber samentragender Krautschicht vorhanden sind und damit Strukturen, der
er gerne besiedelt (BEZZEL 1993); insofern ist auch diese Art im Plangebiet nicht grundsatzlich
auszuschlieBen.

Dies gilt auch fir den Star, der als Héhlenbriter eine Vielzahl an Lebensrdumen besiedelt, in
denen jedoch ein ausreichendes Angebot an Brutplatzen z.B. in Form von Astléchern, Specht-
héhlen etc. und angrenzende offene Flachen zur Nahrungssuche vorhanden sein missen.
Inzwischen tritt der als Kulturfolger auch immer haufiger in Siedlungsteilen auf, wo er in
Nisthilfen briitet oder aber jede Form von Héhlen, Nischen und Spalten an Gebauden an-
nimmt. Dort findet er auch ein ausreichendes Nahrungsangebot, bestehend aus Larven und
Wirbellosen im Frihjahr und Obst und Beeren wahrend des Sommers und Herbstes, so wie
dies im und im Umfeld des Plangebietes gréBtenteils auch vorhanden ist.

Im Plangebiet selbst fehlen FlieBgewasser, gréBere Stillgewasser und gewassergebundene
Strukturen im weitesten Sinne. So bestehen dort keine Brutmdglichkeiten fir Arten, die an
Gewasser oder deren Umfeld gebunden sind und entsprechende Lebensraumanspriiche
besitzen. Daher ist im Plangebiet nicht mit Eisvogel und Krickente zu rechnen.
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3.0 Stufe IB: Vorprufung der Wirkfaktoren

3.1 Beschreibung des Vorhabens

3.1.1 Vorhabenbeschreibung und geplante Festsetzungen

Abb. 9: Bebauungsplan Nr. 18c "Am Karlschacht /
MozartstraBe” (STADT IBBENBUREN 2020)

Die Stadt Ibbenbiren beab-
sichtigt mit der Aufstellung
des Bebauungsplans Nr. 18c
"Am Karlschacht / Mozartstra-
Be” das Ziel, das Angebot an
Wohngrundstlicken zu erhé-
hen bzw. der diesbezlglichen
Nachfrage gerecht zu wer-
den. Daher sollen die dort
vorhandenen Baullicken bzw.
rickwartig gelegenen Freifla-
che Uberplant und zu Wohn-
bauflachen entwickelt werden
(s. Abbildung 9).

Fir den gesamten Geltungs-
bereich des Bebauungsplans
Nr. 18c gilt die Festsetzung
Allgemeines Wohngebiet mit
einer Grundflachenzahl von
0,3 und einer zweigeschossi-
gen Bebaubarkeit. Verkehrs-

flachen werden im Bebauungsplan durch entsprechende Anlieger- bzw. WohnstraB3en fest-
gesetzt, die von der MozartstraBe und der BeethovenstraBe aus erschlossen werden.

3.1.2 Ermittlung der Wirkfaktoren

Im Zuge der Realisierung der geplanten Nutzungen bzw. Festsetzungen des Bebauungsplans
sind heute zumeist brachliegende Flachen, Gehélzbestdnde und eine heute noch landwirt-
schaftlich genutzte Grinlandflache betroffen (Flurstiick Nr. 796). Dort muss der Vegetations-
bestand, der sich heute zum allergréBten Teil aus Grasern und vereinzelten krautigen Pflan-
zen sowie einem umfangreichen Gehdlzbestand zusammensetzt, einer zukinftigen Wohnnut-
zung weichen. Im Zuge der Baufeldradumung muissen dafur alle vorhandenen Vegetations-
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strukturen entfernt werden. Mit der Herstellung der vorgesehenen Bebauung kommt es
sukzessive zu einer Inanspruchnahme in Form von Wohngebauden einschlieBlich Neu-
versiegelung durch ErschlieBungsanlagen, Stellplatze, Grundstickszufahrten und Zuwegun-
gen sowie zu einer Inanspruchnahme verbleibender, als Grinland genutzter und brach-
liegender Freiflachen durch Zier- bzw. Nutzgarten. In allen Teilen des Plangebietes sind im
Rahmen des Neubaus von Wohngebauden auch Bodenbewegungen und Auskofferungen u.a.
fir die Erstellung von Kellern und Ver- und Entsorgungsleitungen erforderlich. Im Hinblick auf
die zu prifenden Tiergruppen bzw. Arten sind dadurch folgende Wirkfaktoren zu erwarten:
» Baubedingte Wirkfaktoren

» Baubetrieb (optische und akustische Stérwirkungen, Erschitterungen, Schadstoff- und
Staubemissionen) mit Bodenaushub, -zwischenlagerung und -abtransport,

» Entfernung der Vegetation (Baume, Straucher und krautige Vegetation) und weiterer
tierdkologisch relevanter Strukturen (z.B. Nahrungsflachen, Vogelnester, Ansitzwarten
etc.). Die optischen und akustischen Stérwirkungen sowie Erschitterungen und Schad-
stoffemissionen sind bauzeitenbedingt und damit temporar.

» Anlagebedingte Wirkfaktoren

» dauerhafte Inanspruchnahme von Lebensrdumen durch Geb&ude und versiegelte
Flachen (Zuwegungen, Stellplatze, Terrassen etc.)

» dauerhafte Beanspruchung von Lebensrdumen v.a. durch Gérten

» sonstige Versiegelung, Aufschittung und Bodenentnahme etc.

» Betriebsbedingte Wirkfaktoren
» Verlarmung,
» optische Stérwirkung und Licht.

3.2 Darlegung méglicher Auswirkungen

Die wesentlichsten Auswirkungen bestehen zum einen durch die Uberbauung und Neu-
versiegelung heutiger Freiflachen und zum anderen durch den Verlust umfangreicher Gehdlz-
strukturen, insbesondere auch von alteren Laubbdumen im westlichen und nérdlichen Teil des
Plangebietes. Ferner sind zusatzliche Stérungen, weitere optische Stérreize (z.B. Licht) und
auch Larm durch zunehmende Fahrzeugbewegungen und Bewohner zu nennen. In diesem
Zusammenhang ist jedoch auch festzustellen, dass die Plangebietsflache zumindest in ihren
Randbereichen auch heute schon einer diesbezlglichen Vorbelastung durch die direkt be-
nachbarten Nutzungen (Wohngebiet) unterliegt.
Allgemein gesehen lassen sich folgende mdgliche Auswirkungen sowohl bau-, anlage- und
betriebsbedingter Art ableiten:

» Toétung und Stérung von Tieren durch Bautatigkeiten und BaumaBnahmen,

» Verlust bzw. Beeintrachtigung maéglicher Fortpflanzungs- und Ruhestétten und

» Verlust bzw. Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten.
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4.0 Stufe IC: Uberschlagige Prognose der Betroffenheit

Die o0.g. und ggf. vorkommenden planungsrelevanten Arten sind im Hinblick auf eine vorha-
benbezogene Betroffenheit und die etwaige Auslésung artenschutzrechtlicher Konflikte nédher
zu prufen. Diese Analyse erfolgt unter Berticksichtigung der vorhabenspezifischen Wirkfakto-
ren und Auswirkungen sowie unter Einbeziehung der Lebensraumanspriiche dieser Arten.

4.1 Uberschlagige Betroffenheitsanalyse

Die im Plangebiet und dessen Umfeld vorkommenden planungsrelevanten Tierarten missen
durch das Vorhaben nicht unbedingt in einer Weise betroffen sein, die zu einem direkten
Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG flihrt. Keine oder eine unerhebliche
Betroffenheit liegt vor, wenn beispielsweise die hier lebenden Fledermduse und Vdgel das
Plangebiet nicht oder nur in sehr geringem MaBe und unregelmafiig nutzen und damit keine
essenziellen Habitate einzelner Arten betroffen sind oder die 6kologische Funktion der Le-
bensstéatten weiterhin im raumlichen Zusammenhang erflllt wird. Weiterhin ist nicht von einer
mafBgeblichen Betroffenheit auszugehen, wenn einzelne Arten unempfindlich auf das Vorha-
ben reagieren und keine Individuen getétet, verletzt bzw. beschadigt werden.

Auf Grundlage der 0.g. Aspekte wird nachfolgend tberschlagig geprift, ob bei den Arten, bei
denen ein Vorkommen im Plangebiet und dessen Umfeld unterstellt wird, Beeintrachtigungen
bzw. artenschutzrechtlich relevante Konflikte auftreten kdnnen. Unter Bertcksichtigung der
0.9. Aspekte und insbesondere der aufgezeigten Wirkungen lasst sich folgende Prognose
erstellen:

Bei den gebadudebewohnenden Fledermausen, d.h. bei der Zwergfledermaus und ggf. weite-
ren Arten, die Quartiere in den sich in der Nachbarschaft befindlichen Wohngebauden besit-
zen kdnnten, ist keine Auslésung artenschutzrechtlicher Konflikte im Zuge der Umsetzung der
Festsetzungen des Bebauungsplans zu erwarten, da diese Gebaude durch die vorgesehene
stadtebauliche Planung, d.h. die Nachverdichtung, nicht betroffen sind und etwaige zusatzliche
Auswirkungen — z.B. durch Licht - von diesen Siedlungsarten toleriert werden.

Bei den baumhdéhlenbewohnenden Fledermdusen, d.h. bei Fransenfledermaus und etwaigen
weiteren Arten kénnten u.U. Quartiere im Bereich der &lteren Laubb&dume auf der Nordseite
des Plangebietes vorhanden sein. Da sich die Baume im Randbereich des Plangebietes
befinden, ist eine Rodung u.U. entbehrlich. Hier kdnnte eine entsprechende Festsetzung im
Bebauungsplan zum Schutz dieser Gehoélze oder eine entsprechende Parzellierung der
Baugrundstiicke vorgenommen werden. Dies ist flir die altere Baumsubstanz im zentralen Teil
des Plangebietes ebenfalls erforderlich (Flurstiicke 1645 bis 1647). Sofern hier eine Uber-
planung stattfindet, darf die Entfernung der Gehdlze nur unter bestimmten Auflagen (au-
Berhalb der Wochenstubenphase und Winterruhe sowie unter Okologischer Baubegleitung)
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erfolgen. Da dies in der Praxis in aller Regel schwierig umzusetzen ist, wird empfohlen, eine
fachlich fundierte Fledermausuntersuchung durchzufiihren, um das etwaige Vorkommen von
Flederm&usen zu ermitteln.

Darlber hinaus ist festzustellen, dass im Rahmen der Umsetzung der Planung vermutlich lokal
bedeutende Nahrungsflachen fir die im Siedlungsraum vorkommenden Flederm&use verloren
gehen werden. In der Gesamtheit gesehen wird der Verlust dieses Jagdgebietes jedoch nicht
als essenziell eingestuft, da alle Fledermause ihre Nahrungsflachen wechseln und insbeson-
dere auch nérdlich des Ortsrandes von Ibbenbiren in dem durch Landwirtschaft bestimmten
AuBenbereich Nahrungsraume verbleiben. Diese sind von den etwaig im Untersuchungsgebiet
vorkommenden Fledermausen gut erreichbar, sofern innerhalb des Plangebietes ausreichende
Grin- bzw. Gehdlzstrukturen, die zuklnftig die Funktion als Transferflache Ubernehmen
kdénnen, verbleiben bzw. durch die Planung vorgesehen werden.

AbschlieBend lasst sich damit aus Sicht der Fledermause feststellen, dass mit der Umsetzung
des Bebauungsplans die Tétung einzelner Individuen und die Zerstérung ihrer Fortpflanzungs-
und Ruhestatten nicht grundsatzlich auszuschlieBen ist. Artenschutzrechtlich relevante
Konflikte geman § 44 Abs. 3 Nr. 1 - 3 BNatSchG sind daher fir die Fledermduse - ohne
weitere Erkenntnisse und MaBnahmen (s. oben) — mdglich.

Bruten planungsrelevanter Vogelarten sind aufgrund der Lebensraum- und Habitatstrukturen
im Plangebiet bei Bluthanfling, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Girlitz, Star und Waldkauz
maoglich sowie ggf. auch bei Baumpieper, Kleinspecht, Kuckuck, Mehlschwalbe, Schleiereule,
Sperber, Steinkauz und Turmfalke nicht von vornherein grundsatzlich auszuschlieBen. Durch
die vorgesehene Nachverdichtung bzw. Bebauung muss zunachst von einer direkten Betrof-
fenheit dieser Arten ausgegangen werden, da einzelne Individuen u.U. getétet werden kénnten
und ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder essentiellen Nahrungsflachen zerst6rt werden.
Dartber hinaus sind im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplanes, d.h. der Bautatigkeiten,
umfangreiche baubedingte und nachfolgend ggf. auch nutzungsbedingte Stérungen zu
erwarten, die auch in benachbarten Bereichen eine dauerhafte Aufgabe des Brutgeschéftes
mit der etwaigen Folge einer Aufgabe von Revieren nach sich ziehen kdnnte. Dadurch bedingt
kdénnten weitere Individuen der hier genannten planungsrelevanten Vogelarten betroffen sein.

Vor diesem Hintergrund kénnen bei den o0.g. planungsrelevanten Vogelarten ohne weitere
MaBnahmen artenschutzrechtlich relevante Konflikte geman § 44 Abs. 3 S. 1 - 3 BNatSchG
nicht ausgeschlossen werden.

Dartber hinaus ist auch zu erwarten, dass Brutflachen besonders geschutzter, jedoch nicht
planungsrelevanter europaischer Vogelarten in Anspruch genommen und zerstért werden
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4.2 Schlussfolgerung der ASVP und Empfehlung

Unter Berlcksichtigung der Ausstattung des Plangebietes des Bebauungsplans Nr. 18c "Am
Karlschacht / MozartstraBe” mit entsprechenden Lebensraumstrukturen auf der einen Seite
und den dort u.U. vorkommenden Fledermausarten und planungsrelevanten Vogelarten auf
der anderen Seite lassen sich artenschutzrechtlich begriindete Konflikte gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG nicht grundséatzlich und ohne weitere Erkenntnisse ausschlieBen.

Wahrend bei den Fledermausen u.U. artenschutzrechtlich begriindete Konflikte durch eine die
Altbaumsubstanz schiitzende Planung bzw. durch entsprechende planungsrechtliche Festset-
zungen theoretisch abgewendet werden kdnnten, ist dies bei den Végeln nicht mdglich. Vor
diesem Hintergrund wird die Durchflhrung einer artenschutzrechtlichen Priifung der Stufe Il
mit einer Ortlichen Untersuchung der betroffenen Vogelarten empfohlen. Auf dieser Basis
erhalt man entsprechende Informationen zu den tatséchlich vorkommenden Vogelarten.

Aber auch fiir die Flederméause wird — nach derzeitigem Stand der stadtebaulichen Uberlegun-
gen und nach dem Votum der Unteren Naturschutzbehérde — eine entsprechende 6rtliche
Untersuchung im Rahmen einer Artenschutzprifung der Stufe Il fir erforderlich gehalten.

FUr die nachgewiesenen und regelmafiig vorkommenden planungsrelevanten Arten sind im
Anschluss entsprechende Art-flr-Art-Betrachtungen durchzufiihren, spezifische artbezogene
MaBnahmen zur Konfliktminderung und zum Ausgleich zu ermitteln und ggf. ein Risikomana-
gement vorzunehmen.

Erst nach Berlicksichtigung entsprechender Ergebnisse derartiger Untersuchungen und der
Umsetzung daraus ableitbarer Vorgaben kénnen dann die Voraussetzungen geschaffen
werden, eine aus artenschutzrechtlicher Sicht begrindete Genehmigungsfahigkeit des
Bebauungsplans Nr. 18¢c "Am Karlschacht / MozartstraBe” in Ibbenblren zu erwirken.
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5.0 Stufe llA: Prafung artenschutzrechtlicher Konflikte

In der nachfolgenden Prifungsphase, d.h. der Stufe Il der Artenschutzprifung, sind nun die
Fledermause und die planungsrelevanten Vogelarten aufgrund der méglichen, oben aufge-
zeigten, ggf. artenschutzrechtlich relevanten Konflikte vertiefend zu betrachten.

Vor diesem Hintergrund wurden seitens der Verwaltung der Stadt Ibbenbiren entsprechende
ortliche Untersuchungen beauftragt, die durch die beiden Fachbiiros "Echolot GbR" aus
Munster und B.U.G.S. (Biologische Umweltgutachten Schéafer) aus Telgte im Frihjahr und
Sommer 2020 vorgenommen wurden. Die Ergebniss dieser beiden faunistischen Kartierungen
sind den Anlagen 02 und 03 zu entnehmen.

Die nachfolgende Analyse auf Basis der Ergebnisse dieser Kartierungen gliedert sich nun im
Grundsatz in die folgenden Arbeitsschritte
» die Beschreibung der Lebensraumanspriche der nachgewiesenen und regelmaBig
vorkommenden Arten (Art-fir-Art-Betrachtung, s. Kap. 5.3) unter Berlcksichtigung der
vorhabenspezifischen Wirkfaktoren (s. Kap. 3.1.2),
» die Beschreibung der spezifischen Auswirkungen (s. Kap. 3.2) sowie
» die eigentliche bzw. vertiefte Betroffenheitsanalyse (s. Kap. 5.4)
als Prufungsbasis mdoglicherweise eintretender artenschutzrechtlich relevanter Verbotstat-
besténde.

5.1 Kartierung von planungsrelevanten Arten
511 Fledermause

Im Rahmen der Untersuchung zum Vorkommen der Fledermause sind insgesamt sieben
Erfassungstermine mit Hilfe von Ultraschall-Detektoren und z.T. mit Einsatz von stationar
installierten Batcordern (Gerat zur automatisierten Erfassung von Fledermausrufen) unter
Beriicksichtigung der Vorgaben aus dem Leitfaden ,Methodenhandbuch zur Artenschutz-
prafung® (MKULNV 2017) durchgefuhrt worden. Dieser Termine fanden am 22.04., 13.05.,
05.06., 25.06., 14.07., 20.08.20 und 04.09.2020 in den Abendstunden, nachts und frihmor-
gens bei trockenen Wetterverhaltnissen statt.

Das Untersuchungsgebiet umfasste im Grundsatz das auch schon im Rahmen der Vorprifung
untersuchte Gebiet.

Eine nahere Beschreibung der methodischen Vorgehensweise ist der Anlage 02 zu entneh-
men.
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5.1.2 Vogel

Die Erfassung der Végel fand an insgesamt acht Tagen statt und erfolgte als flachendeckende
Revierkartierung in Anlehnung an Ubliche Methoden zur Ermittlung der Siedlungsdichte (z.B.
BIBBY ET AL. 1995; SUDBECK ET AL. 2005) und unter Berilcksichtigung methodischer Vorgaben
des MKULNV (2017). Neben revieranzeigenden oder brutverdachtigen Verhaltensweisen (u.a.
Territorialkdmpfe, Futtereintrag, Nestbau etc.) wurden auch Beobachtungen zur Bewertung
der Nutzung des Untersuchungsgebiets durch Gastvégel notiert und auf Horste, GroBhéhlen,
Nistkasten und Einflugmdglichkeiten in Gebauden geachtet.

Die sechs tagsuber durchgefihrten Begehungen fanden am 2.4., 16.4., 3.5., 18.5., 3.6. und
20.6.2020 frihmorgens bzw. vormittags bei geeigneten Wetterbedingungen statt, wahrend die
beiden nachtlichen Begehungen unter Einsatz von Klangattrappen zur Erfassung von Eulen
am 11.3. und 22.3.2020 durchgeflhrt wurden.

Eine n&here Beschreibung der Methodik ist der Anlage 03 zu entnehmen.

5.2 Ergebnis der Kartierungen

5.21 Fledermause

Bei den fledermauskundlichen Untersuchungen wurden die folgenden Arten im Rahmen der
Detektor-Begehungen und der Batcorder-Aufzeichnungen festgestellt:

» Zwerdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), » GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula),

» Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), » Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus),
» Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri), » GroB3e Bartfledermaus (Myotis brandfii),

» Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), » Wasserfledermaus (Myotis daubentonii),

» GroBes Mausohr (Myotis myotis), » Braunes Langohr (Plecotus auritus).

Durch ein seltenes Vorkommen bzw. nur sehr vereinzelte Nachweise und das Fehlen einer
Quartiernutzung sind die nachfolgend genannten Arten Miickenfledermaus, Braunes Langohr,
Kleinabendsegler, GroBer Abendsegler sowie GroBes Mausohr, GroBe Bartfledermaus, Kleine
Bartfledermaus und Wasserfledermaus gekennzeichnet. So konnten beispielsweise weder zur
Wochenstubenzeit im Sommer noch zur Balzzeit im Herbst an den sich im Plangebiet befindli-
chen Gehdlzen entsprechende Hinweise auf eine Quartiernutzung durch baumhéhlenbe-
wohnende Fledermausarten erlangt werden.

So wird das Plangebiet von den o.g. Arten zum Durchflug oder vereinzelt zur Jagd genutzt,
besitzt jedoch insgesamt — mit Ausnahme von Breitfligel- und Zwergfledermaus - eine
untergeordnete Bedeutung fir die hier genannten Fledermausarten (ECHOLOT 2020).
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5.2.2 Vogel

Wahrend der ornithologischen Kartierungen wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 34
Vogelarten nachgewiesen (vgl. dazu Anlage 03). Fast alle diese Arten sind in Nordrhein-
Westfalen haufig und ungefahrdet und werden im Rahmen von Planungs- und Zulassungs-
verfahren gewdhnlich nicht einzeln betrachtet. Dazu z&hlen Fasan (Phasianus colchicus),
Ringeltaube (Columba palumbus), Grinspecht (Picus viridis), Buntspecht (Dendrocopos
major), Bachstelze (Motacilla alba), Zaunkénig (Troglodytes troglodytes), Heckenbraunelle
(Prunella modularis), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Hausrotschwanz (Phoenichurus
ochruros), Amsel (Turdus merula), Singdrossel (Turdus philomelos), Misteldrossel (Turdus
viscivorus), Klappergrasmucke (Sylvia curruca), Gartengrasmicke (Sylvia borin), Ménchs-
grasmiuicke (Sylvia atricapilla), Zilpzalp (Phylloscopus collybita), Fitis (Phylloscopus trochilus),
Wintergoldhahnchen (Regulus regulus), Trauerschnapper (Ficedula hypoleuca), Haubenmeise
(Parus cristatus), Blaumeise (Parus caeruleus), Kohlmeise (Parus major), Kleiber (Sitta
europaea), Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla), Eichelhdher (Garrulus glandarius),
Elster (Pica pica), Dohle (Corvus monedula), Aaskrahe (Corvus corone), Haussperling (Passer
domesticus), Buchfink (Fringilla coelebs), Grinling (Carduelis chloris) und Gimpel (Pyrrhula
pyrrhula).

Demgegentber gehéren in Nordrhein-Westfalen sowohl der Waldkauz als auch der Gartenrot-
schwanz zu den sog. planungsrelevanten Arten und sind folglich quantitativ erfasst worden.
Diesbeziglich ist jedoch festzustellen, dass keine der beiden Arten innerhalb des Untersu-
chungsgebietes den Status eines Brutvogels aufweist. So wird flr den Waldkauz zwar ein
Brutbestand angenommen, jedoch liegt dieser auBBerhalb des Plan- und auch auBBerhalb des
Untersuchungsgebietes und durfte sich in dem norddstlich davon gelegenen Waldstick mit
Altbaumbestand befinden. Fir den Gartenrotschwanz dagegen konnte kein Brutnachweis
erbracht werden; so trat dieser lediglich einmal im Plangebiet als Durchzlgler auf (vgl. dazu
Anlage 03 bzw. B.U.G.S. 2020).

5.3 Lebensraumanspriiche der prifungsrelevanten Art sowie ihre Bestands-
situation in NRW und im Plangebiet

Nachfolgend werden nun die Lebensraumanspriche der innerhalb des Plangebietes bzw. der
in dessen direktem Umfeld nachgewiesenen Arten naher charakterisiert. Dazu werden deren
Habitatanspriche, ihre Verbreitung in Nordrhein-Westfalen, im umgebenden Landschaftsraum
und im Untersuchungsgebiet sowie ihre Gefahrdungsursachen, ihr Rote Liste Status und ihr
Erhaltungszustand in der biogeografischen Region beschrieben.
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Hierbei werden allerdings nur die Arten betrachtet, die im Plangebiet regelmafiig vorkommen
und ggf. durch die Planung in der Weise betroffen sein kénnten, so dass Zugriffsverbote
geman § 44 Abs. 1 Nr.1 - 3 ausgel6st wirden. Insofern werden Arten, flr die nur einmalige
Nachweise z.B. in Form von Durchziiglern bestehen und fir die das Untersuchungsgebiet
keine weitere Funktion besitzt, nicht weiter betrachtet.

Dazu z&hlen bei den Fledermausen die Arten Mickenfledermaus, Braunes Langohr, Klein-
abendsegler, GroBer Abendsegler sowie GroBes Mausohr, GroBBe Bartfledermaus, Kleine
Bartfledermaus und Wasserfledermaus sowie bei den Végeln der Gartenrotschwanz.

Vor diesen Hintergrund sind nun die Breitfligelfledermaus, die Zwergfledermaus sowie der
Waldkauz aus artenschutzrechtlicher Sicht weiterhin betrachtungsrelevant.

Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Nach BAAGOE (2001) bewohnt die Breitfligelfledermaus hauptsachlich gehdlzreiche, parkartige
Landschaften im Tiefland mit einem hohen Griinlandanteil. Die Sommerquartiere und Wo-
chenstuben befinden sich in Gebauden, nicht selten auch an Neubauten. Im Siedlungsbereich
ist sie nach der Zwergfledermaus vermutlich immer noch die haufigste Art. Der Verbreitungs-
schwerpunkt liegt in Nordwestdeutschland, daher tritt sie regelmaBig in allen geeigneten
Habitaten auf. Ein mehrmaliger Quartierwechsel wahrend des Sommers kommt vor (BOYE ET
AL. 1999), scheint aber eher eine Ausnahme zu sein (DIETZ ET AL. 2007).

Jagdhabitate befinden sich entlang alter Gehdlzbestande und Einzelbdume, im Wald (MESCHE-
DE & HELLER 2000), an Waldrandern und Gewasserufern sowie auch im besiedelten Bereich
(DIETZET AL. 2007). Zudem jagt die Art sehr haufig Gber Grinland (PETERSEN ET AL. 2004) und
nutzt dabei vor allem Weideland. Lampen werden wegen der umherschwirrenden Insekten-
schwéarme gezielt von der Art angeflogen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004). Bei der Verfolgung
von Beutetieren kénnen die Tiere Sturzflige bis fast auf den Boden ausfiuhren (KrRAPP 2011),
was sie empfindlich fur Kollisionen mit Fahrzeugen macht.

Insbesondere um Wochenstuben herum ist die Entfernung zu den Jagdlebensrdumen relativ
begrenzt. In der Regel betragt der Radius um das Quartier ca. 3 — 4,5 km, in Ausnahmefallen
aber auch bis zu 12 km. Dabei werden bis zu zehn verschiedene Jagdlebensrdume an-
geflogen (DIETZ ET AL. 2007, MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Die Breitfliigelfledermaus leidet unter dem Rlckgang der Weideviehhaltung und der damit
einhergehenden Verschlechterung des Nahrungsangebotes. Darlber hinaus ist sie als
fakultativer Gebaudebewohner durch Geb&dudesanierungen bedroht (MEINIG ET AL. 2009).
Sie ist in NRW stark gefahrdet (RL-NRW Kategorie 2) und steht deutschlandweit auf der
“Vorwarnliste” (Kategorie V). Ihr Erhaltungszustand gilt in der atlantischen Region Nord-
rhein-Westfalens als "glnstig mit abnehmender Tendenz" und es sind fir 2015 mindestens 12
Wochenstuben und Uber 70 Winterquartiere bekannt (KAISER 2020).
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Im Plangebiet ist die Breitfligelfledermaus mehr oder minder regelmafig anzutreffen und
konnte an funf der sieben Erfassungstermine nachgewiesen werden, bei denen sie vor allem
im Bereich der Mahwiese detektiert wurde. Mit Ausnahme der zweiten Dauererfassung im Juli
am Standort 1, bei der insbesondere kurz nach Sonnenuntergang viele Rufe der Breitfligel-
fledermaus erfasst wurden, zeichneten die Batcorder allerdings meist nur eine geringe Aktivitat
dieser Art auf. Unter Umstanden hangt dies mit der variierenden Nutzung ihrer Nahrungs-
habitate zusammen, die sich im Jahresverlauf — je nach Verflgbarkeit — &ndern (ECHOLOT
2020).

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Die Zwergfledermaus ist die haufigste Fledermausart Deutschlands (SIMON ET AL. 2004). lhre
Quartiere befinden sich haufig in Gebauden, doch werden insbesondere von Einzeltieren auch
Nistkdsten, Baumhdéhlen und Baumspalten genutzt. Wochenstuben befinden sich nach
MESCHEDE & RUDOLPH (2004) vor allem in Wohngeb&uden und hier haufig in Einfamilienhau-
sern. Die Wochenstubenverbande filhren regelmaBig Quartierwechsel durch. Die Uber-
winterung findet in der Regel in unterirdischen Quartieren statt (PETERSEN ET AL. 2004); es
wurde aber auch eine Uberwinterung in Baumhéhlen festgestellt (KrapP 2011).
Zwergfledermduse sind bezuglich der Nahrungswahl sehr flexibel (DIETZ ET AL. 2007, MESCHE-
DE & RUDOLPH 2004). Einen gréBeren Anteil am Beutespektrum haben Zweifllgler, insbeson-
dere Zuckmuicken und Fliegen bis zu einer GréBe von ca. 10 mm.

Die Jagdhabitate der Zwergfledermaus befinden sich sowohl innerhalb dicht besiedelter
Wohngebiete auch von GroBstadten als auch im I&ndlichen Raum. Gerne werden aufgelocker-
te Waldbereiche, Hecken, strukturreiche Wiesen und Brachen, Parks und Garten, Gewasser
sowie StraBenlaternen zum Beutefang genutzt (SkiBA 2009). GréBere Freilandflachen so wie
dichte Stangenhdlzer werden von der Zwergfledermaus gemieden (KRAPP 201 1). Aufgrund der
auBerordentlichen Flexibilitat der Tiere bezlglich der Auswahl inrer Jagdhabitate eignen sich
viele Strukturen als Jagdhabitat, besonders aber Grenzstrukturen wie Gehdlzrander, Wege,
Hecken und Gewasserufer. MESCHEDE & RUDOLPH (2004) stellten in Bayern 60% aller jagen-
den Zwergfledermause in Gewassernahe, 21% in Siedlungen und 15% in Waldern und
Gehodlzen fest.

Die Jagdlebensraume befinden sich haufig in einem Radius von ca. 2 km um das Quartier, der
Aktionsraum eines Tieres kann bis zu 50 ha umfassen (PETERSEN ET AL. 2004). Damit besitzt
die Art einen far Fledermause relativ kleinen Aktionsraum.

Da die Zwergfledermaus in sehr unterschiedlichen H6hen und teils auch in Bodennahe jagt, ist
sie empfindlich gegenuber Kollisionen mit Fahrzeugen (vgl. HAENSEL 2007). DarlUber hinaus
wird ihr vor allem die Anwendung von Pestiziden in der Land- und Forstwirtschaft sowie in
Hausgéarten zum Verhangnis, weil hierdurch die Insektendichte reduziert wird. Quartiere
werden h&ufig durch Gebaudesanierung beeintrachtigt oder beseitigt (PETERSEN ET AL. 2004).
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Die Zwergfledermaus wird sowohl deutschlandweit und auch in NRW als ungeféhrdet einge-
stuft (RL-D Kategorie *, RL-NRW Kategorie *). Der Erhaltungszustand in der atlantischen
Region in Nordrhein-Westfalen ist glinstig, es existieren hier zahlreiche Wochenstuben und
Winterquartiere dieser Art (KAISER 2020).

Zwergfledermause konnten im Rahmen der Begehungen flachendeckend und auch mit Hilfe
des stationdren Batcorder-Einsatzes im Untersuchungsgebiet nachgewiesen werden. Sie
wurden vornehmlich an linienhaften Gehélzstrukturen, Hecken und in den Gérten der umlie-
genden Siedlung sowie jagend im Bereich von StraBBenlaternen und den freien, zentral gelege-
nen Brach- und Grinlandflachen im Plangebiet erfasst. Diese stellen einen regelmaBig
genutzten, allerdings nicht als essenziell fir die lokale Population eingestuften Teilnahrungs-
raum fir maximal 20 Individuen der Zwergfledermaus dar (ECHOLOT 2020).

Dartber hinaus konnte im Bereich der beiden Altbaumbestande im Plangebiet eine hohe,
kontinuierliche Aktivitat der Zwergfledermause festgestellt werden, ein Aspekt, der darauf
hindeutet, dass diese als Leitstrukturen zwischen Quartier und Nahrungshabitaten fungieren.
Ein Nachweis bedeutender Flugrouten gelang dagegen nicht (vgl. Anlage 02).

Waldkauz (Strix aluco)

Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungs-
angebot. Besiedelt werden lichte und llickige Altholzbestande in Laub- und Mischwaldern,
Parkanlagen, Géarten oder Friedhdfen, die ein gutes Angebot an Hdéhlen bereithalten. Ein
Brutrevier kann eine GréBe zwischen 25 - 80 ha erreichen.

Die Brutverbreitung des Waldkauzes wird hauptsachlich durch das Angebot an geeigneten
Nistmoglichkeiten bestimmt. Als Nistplatz werden Baumhohlen und gro3e Baumspalten
bevorzugt, daneben werden gerne aber auch freie Nester von Raben- und Greifvégeln bezo-
gen, Nisthilfen angenommen sowie offene Gebaude, Dachbéden und Kirchtirme bewohnt.
Wichtig ist auch - wie bei anderen Eulenarten - ein ausreichend gro3es Angebot an Tagesein-
stdnden, die weitab vom Neststandort liegen kénnen (z.B. MEBS & SCHERZINGER 2000; WEI-
BENBORN 2002). Nahrungsflige von mehreren Kilometern sind nachgewiesen worden (MEBS
& SCHERZINGER 2000). Ein Mangel an Nahrung wirkt beim Waldkauz kaum verbreitungs-
limitierend, da die Art sehr flexibel und weniger auf mause- bzw. insektenreiche Agrarflachen
oder Grunland, wie dies z.B. bei Steinkauz und Schleiereule der Fall ist, angewiesen ist.
Erbeutet werden neben Kleinsdugern auch Nestlinge und erwachsene Vigel bis Tauben- oder
EntengréBe (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994). Der Waldkauz kann mit einem relativ
kleinen Revier auskommen, das bei unglnstiger Lebensraumqualitat jedoch auch mehr als
100 ha umfassen kann. Entsprechend ist die Art in Westfalen relativ haufig und flachende-
ckend verbreitet und weist auch nur geringe jahrliche Bestandsschwankungen auf (WEIBEN-
BORN 2002).
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Der Waldkauz ist in Nordrhein-Westfalen weit verbreitet und wird dort sowie auch deutsch-
landweit als ungefahrdet eingestuft (RL-NRW Kategorie*). Der Erhaltungszustand in
Nordrhein-Westfalen (atlantische Region) gilt als glinstig und es sind fir das Jahr 2015 ca.
10.000 bis 15.000 Reviere bekannt (KAISER 2020).

Im Untersuchungsgebiet gelangen vom Waldkauz vor allem in dem an der nérdlichen Gebiets-
grenze gelegenen Wald mehrere Registrierungen, wo er in einem eng begrenzten Bereich
mehrmals zwischen Mitte April und Mitte Mai beobachtet und auch eine regelmafiige Nutzung
als Ruheplatz sowie auch ein Rupfungsplatz festgestellt werden konnte. Seine Brutstétte
besteht dort innerhalb des Uberwiegend aus jingeren Baumen aufgebauten Waldbestandes
allerdings nicht, da trotz Nachsuche keine dafiir geeigneten Strukturen gefunden wurden.
Vielmehr wird diese in dem dort nérdlich angrenzenden Altbaumbestand vermutet, da mehr-
mals beobachtet werden konnte, wie die Tiere von ihrem Ruheplatz aus in norddstliche
Richtung abflogen.

5.4 Vertiefte Betroffenheitsanalyse

Die im Untersuchungsgebiet und dessen Umfeld vorkommenden planungsrelevanten Tierarten
mussen durch das Vorhaben nicht unbedingt in einer Weise betroffen sein, die zu einem
direkten Versto3 gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG flhrt. Keine oder eine un-
erhebliche Betroffenheit liegt vor, wenn
» die Uberplanten bzw. anderweitig beeintrachtigten (z.B. durch Fahrzeuge oder Men-
schen wéahrend der Bauphase, durch Larm und optische Stérungen in der Be-
triebsphase) Bereiche von den hier lebenden Individuen der Art nicht oder nur in sehr
geringem MaBe und unregelmaBig genutzt werden (unbedeutender Anteil am Ge-
samtlebensraum, keine essenziellen Habitate betroffen, die 6kologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt),
» die Art nicht empfindlich auf das Vorhaben reagiert oder manchmal sogar davon
profitiert und wenn keine Individuen oder deren Entwicklungsformen getdtet oder
verletzt bzw. beschadigt oder zerstért werden.

Auf Grundlage der o0.g. Aspekte wird nachfolgend geprift, ob bei den drei nédher zu betrach-
tenden planungsrelevanten Arten Breitflligel- und Zwergfledermaus sowie Waldkauz Beein-
trachtigungen auftreten kdnnen. Die Ergebnisse werden in der Tabelle 2 (s. unten) zusammen-
gefasst.
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5.4.1  Toétung bzw. Schadigung von Tieren und ihren Entwicklungsformen

Flederm&duse

Da im Untersuchungsgebiet im Bereich der zu beseitigenden Gehdlze im zentralen Teil und
den Randbereichen des Plangebietes keine Quartierstandorte gefunden wurden bzw. keine
Nutzung der Gehdlzstrukturen als Sommerquartier (Mannchen- und Einzelquartier), Zwischen-
quartier, Balz- und Paarungsquartier und/oder Winterquartier festgestellt werden konnte, ist
davon auszugehen, dass sich dort keine Fledermause regelméBig aufhalten (EcHoLOT 2020).
Somit ist im Zuge der notwendigen Baumfallungen auch nicht mit der Tétung einzelner
Individuen im Rahmen der Zerstérung derartiger Strukturen zu rechnen.

Da auch keine Gebaude im Rahmen der baulichen Umsetzung der Festsetzungen des
Bebauungsplans betroffen sind, sind auch hier keine Beeintrachtigungen fur dort u.U. einzelne
Strukturen nutzende Flederméause (z.B. fiir Breitfligel- und Zwergfledermause) in Form von
Tétung oder Schadigung zu erwarten.

SchlieBlich muss im Bereich des Plangebietes nicht von einem signifikant ansteigenden
Umfallrisiko mit Fahrzeugen insbesondere fir niedrig fliegende Fledermause ausgegangen
werden, obwohl dort zunachst eine Zunahme des PKW-Verkehrs zu erwarten ist. Aufgrund der
ErschlieBung als reine WohnstraBe ohne Durchgangsverkehr, der StraBenquerschnitte und
auch StraBenfihrung sind dort jedoch nur sehr geringe Fahrgeschwindigkeiten méglich. Vor
diesem Hintergrund ist keine zusatzliche bzw. signifikante Gefahrdung durch Fahrzeugkollisio-
nen zu erwarten (vgl. auch LANDESBETRIEB STRABENBAU UND VERKEHR SCHLESWIG-HOLSTEIN
2011).

Véqel
Durch die vorgesehenen Festsetzungen bzw. deren Umsetzung werden Brach- und Grinland-

flachen sowie Gehdlzstrukturen in Form von Baumgruppen aus Altbdumen und ein Feldgehdlz
Uberplant. Da jedoch im gesamten Plangebiet keine Brutstatten planungsrelevanter Arten
festgestellt worden sind — auch nicht vom Waldkauz, der einen Brutplatz nérdlich des Gel-
tungsbereiches besitzt — wird es im Rahmen der Baufeldrdumung und den dabei vorzuneh-
menden Gehdlzrodungen nicht zu einer Zerstérung von Brutstatten derartiger Vogelarten
kommen. Insofern kommen auch keine Individuen dieser Arten, d.h. keine Eier oder Jungvégel
zu Schaden.

Unabhangig davon kann jedoch grundsatzlich nicht eine baubedingte Tétung der im Gebiet
nachgewiesenen europdischen, jedoch nicht planungsrelevanten Vogelarten durch die Beseiti-
gung dieser Gehdlzstrukturen wahrend der Brutzeit ausgeschlossen werden.
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5.4.2  Stdrung von Tieren

Flederm&duse

Die Errichtung und die spatere Nutzung der Wohngebdude innerhalb des Plangebietes
kdénnten zu einer Stérung umliegender Quartier- und Nahrungshabitate durch Larm, Staub-
und Lichtimmissionen sowie durch Erschitterung wéhrend der Bauphase fiihren. Neben den
temporéren Effekten wahrend der Bauzeit sind vor allem die Beleuchtung der die Wohnbebau-
ung umgebenden Teilhabitate von Bedeutung. Diesbeziiglich ist insbesondere der nérdlich
angrenzende Bereich mit Griinland und der sich daran anschlieBende Waldrand und Wald zu
nennen.

Da dort jedoch im Rahmen der Fledermausuntersuchungen keine hohen Vorkommen von
lichtempfindlichen Arten — dazu z&hlen u.a. Braunes Langohr, GroBe Bartfledermaus und
Wasserfledermaus — nachgewiesen wurden, wird hier keine erhebliche Stérung prognostiziert
und insbesondere keine mit negativen Folgen fur den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
on einer dieser Arten.

Véqel
Gravierende Stérungen, die im Zuge der mdglichen Aufgabe des Waldkauzreviers zu einer

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population dieser hdufigen Art flhren,
sind in diesem Zusammenhang nicht zu beflrchten. Dies ist zum einen dadurch begrindet,
dass sich die vermutete Brutstatte mindestens 200 m vom Plangebiet entfernt befindet und der
Waldkauz aufgrund seiner teils sehr groBen Reviere auch Nahrungsflige von mehreren
Kilometern unternimmt (MEBS & SCHERZINGER 2000) und insofern nicht auf die fir ihn im
Plangebiet bestehenden Nahrungsflaichen angewiesen ist. So gehdrt das gesamte Untersu-
chungsgebiet zwar zum potenziellen Nahrungshabitat dieser Art, macht aber nur einen eher
kleinen Teil davon aus (B.U.G.S. 2020).

5.4.3 Beeintrachtigung der Lebensstatten von Tieren

Flederméuse
Unter dem Begriff ‘Lebensstéatte” werden die Fortpflanzungs- und Ruhestétten, die Nahrungs-
habitate sowie die Flugrouten oder Wanderkorridore einer Fledermausart verstanden.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in Form von Baumhéhlen bzw. anderweitigen, als Quartier
nutzbaren Strukturen (z.B. Spalten) kdnnten durch die Rodung von Gehdlzen verloren gehen.
Da im Untersuchungsgebiet jedoch im Bereich der zu beseitigenden Gehdlze im zentralen Teil
und den Randbereichen des Plangebietes keine Quartierstandorte gefunden wurden bzw.
keine Nutzung der Gehdlzstrukturen als Sommerquartier (Mannchen- und Einzelquartier),
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Zwischenquartier, Balz- und Paarungsquartier und/oder Winterquartier stattfindet (ECHOLOT
2020), kdnnen demzufolge auch keine Lebensstatten in Mitleidenschaft gezogen werden.

Maogliche, sich in den benachbarten Wohngebauden befindliche Quartiere — so wird hier ein
Zwischenquartier einer Zwergfledermaus vermutet — sind durch die Festsetzungen des
Bebauungsplans nicht betroffen, so dass auch diesbeziiglich keine Beeintrachtigung von
Lebensstéatten zu erwarten ist.

Eine graduelle Verschlechterung der Nahrungssituation wird durch die mit der Planung
einhergehenden Umnutzung und Versiegelung von Brach- und Grinlandflachen eintreten, da
damit ein lokal bedeutender, jedoch auch nur kleinrdumiger Jagdlebensraum insbesondere fiir
Breitfligel- und Zwergfledermause Uberplant wird. Eine essenzielle Bedeutung wird dieser
Flache allerdings nicht attestiert, da sie zum einen nur einen kleinen Teil der von Fledermau-
sen tatsachlich genutzten Nahrungsgebiete darstellt und zum anderen auch nicht in einem
Uberdurchschnittlich hohen MaBe von Fledermausen aufgesucht wurde, so wie dies wahrend
der sieben fledermauskundlichen Begehungen im Sommer 2020 gezeigt werden konnte.
Eine weitere graduelle Verschlechterung der Nahrungssituation ist ggf. durch eine zunehmen-
de né&chtliche Beleuchtung gegeben, wobei in diesem Zusammenhang auf eine heute schon
bestehende, gleichartige Vorbelastung hinzuweisen ist. Trotzdem muss insgesamt mit einem
hdheren Anteil an Lichtimmissionen und damit auch mit einer weiteren Beeintrachtigung
insbesondere der ndrdlich angrenzenden Freiflachen durch Beleuchtung gerechnet werden,
von denen insbesondere lichtempfindliche Arten betroffen sein kbnnten. Auch wenn hier keine
entsprechenden Arten nachgewiesen werden konnten und dieser Aspekt insofern aus arten-
schutzrechtlicher Sicht als nicht erheblich eingestuft wird — zumal im Umfeld des Untersu-
chungsgebietes ausreichend groBe und viele Nahrungsflachen im umgebenden Landschafts-
raum verbleiben - sollte er bei der weiteren Planung im Sinne einer VorsorgemaBnahme
entsprechende BerUcksichtigung erfahren. Daher wird der Schutz der bestehenden Gehdlz-
strukturen und deren Erganzung am nérdlichen Rand des Plangebietes empfohlen.

Mit einer Unterbrechung von FlugstraBen ist letztendlich auch nicht zu rechnen, da den
Gehdlzstrukturen innerhalb des Plangebietes eine solche Funktion nicht zugewiesen werden
konnte (vgl. dazu Anlage 02).

Vogel
Mit der baulichen Realisierung des geplanten Wohngebietes verliert der Waldkauz einen

kleinen Teil seiner Nahrungsflachen in Form von Grinland, nicht jedoch seine Brutstatte.
Artenschutzrechtlich relevant ist diese Form der Beeintrachtigung allerdings nicht, da der
Verlust von Nahrungsflachen durch diese Art kompensiert werden kann. So verbleiben fir den
Waldkauz auch weiterhin in dieser Hinsicht ausreichend groB3e Bereiche im Untersuchungs-
gebiet und insbesondere im umgebenden Landschaftsraum.
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5.4.4 Zusammenfassung der Betroffenheitsanalyse

Nachfolgend wird eine Zusammenfassung méglicher artenschutzrechtlicher Konflikte fir die
naher zu betrachtenden Arten mit Hilfe der nachfolgenden Tabelle vorgenommen (s. Tab. 2).

Tab. 2: Ergebnis der Betroffenheitsanalyse fur die im Untersuchungsgebiet vorkommenden
planungsrelevanten Arten

Ausldésung von . RL
Art Verbotstatbest. Erlauterung NW BNatSchG | EZ
Flederméuse
Breitfligelfle- nicht gegeben |T&tung einzelner Individuen in Baum- oder Gebaudequartieren 2 §§ G|
dermaus im Zuge der Baufeldvorbereitung sowie der Verlust von Quartie-

ren ist grundsatzlich auszuschlieBen, da keine vorhanden sind
bzw. Uberplant werden.

Nahrungsflachen werden entfernt (Brache, Griinland) bzw. be-
eintréchtigt (Stérung durch Licht), jedoch stellen diese Nah-
rungshabitate keinen essenziell notwendigen Bestandteil am
Gesamtlebensraum dieser Art dar.

Zwergfleder- nicht gegeben |Tétung einzelner Individuen in Gebaudequartieren im Zuge der * §§ G
maus Baufeldvorbereitung sowie der Verlust von Quartieren ist grund-
satzlich auszuschlieBen, da keine vorhanden sind bzw. tber-
plant werden.

Nahrungsflachen werden entfernt (Brache, Griinland) bzw. be-
eintréchtigt (Stérung durch Licht), jedoch stellen diese Nah-
rungshabitate keinen essenziell notwendigen Bestandteil am
Gesamtlebensraum dieser Art dar.

Végel

Waldkauz nicht gegeben |Vorhaben findet nicht im Bruthabitat statt; eine Tétung von Indi- | * §§ G
viduen bzw. die Zerstérung der Brutstatte oder von Eiern, die
Beschadigung bzw. Zerstérung von Ruhestétten sind nicht ge-
geben.

Die Nutzungsaufgabe eines kleinen Teils des Reviers bzw. Ver-
lust von Nahrungsflachen ohne essenzielle Bedeutung sind
nicht auszuschlieBen, artenschutzrechtlich aber nicht relevant.

Rote Liste Nordrhein-Westfalen (Végel: GRUNEBERG ET AL. 2016 und Saugetiere: MEINIG ET AL. 2010)

Rote Liste Deutschland: (V6gel: GRUNEBERG ET AL. 2015 und Saugetiere: MEINIG ET AL. 2009)

§ 7 (2) Nr. 13/14 (BNatSchG) Bundesnaturschutzgesetz (Fassung 06.10.2011): §§ = streng geschiitzt; § = besonders geschiitzt
Erhaltungszustand in NRW in der atlantischen Region (vgl. KaiSER 2020):

G = glnstig; U = unzureichend; S = schlecht; unbek. = unbekannt, 1 = sich verbessernd; | = sich verschlechternd

Da eine Ausl6sung von Verbotstatbestédnden fur die hier genannten Arten nicht zu erwarten ist,
werden auch keine entsprechenden MaBBnahmen erforderlich. Unabhangig davon kann es bei
der Baufeldbefreiung und damit einhergehenden Gehdlzentfernung zu einer baubedingten
Tétung der im Gebiet nachgewiesenen europaischen, aber nicht planungsrelevanten Vogel-
arten kommen. Um dies zu vermeiden, sind dafur entsprechende Bauzeitenregelungen
einzuhalten. So gilt hier grundséatzlich, dass eine Baufeldrdumung geméan § 39 i.V.m. § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nur in dem Zeitraum zwischen dem 01. Oktober und dem 28. Februar
zuldssig ist, d.h. auBerhalb der Vogelbrutzeit.

Damit kann sichergestellt werden, dass eine Beeintrachtigung der europdisch geschitzten
Vogelarten verhindert wird.
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6.0 Stufe lIB: Prognose der Verbotstatbestande

AbschlieBend werden im Rahmen der Prognose der Verbotstatbestande — im vorliegenden Fall
fur Breitfligel- und Zwergfledermaus sowie Waldkauz — die méglichen Zugriffsverbote gepruft.

6.1 Verbotstatbestand der Tétung geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Eine Tétung oder Schadigung einzelner Individuen der Breitfligelfledermaus und der Zwerg-
fledermaus kann ausgeschlossen werden, da diese innerhalb des Uberplanten Teils des
Plangebietes keine Quartiere besitzen, weder in Form von Zwischen- oder Balzquartieren noch
in Form von Wochenstuben oder Winterquartieren. Insofern kdnnen diese bei Umsetzung der
Festsetzungen des Bebauungsplans auch nicht beeintrachtigt werden.

Auch fir einzelne Individuen des Waldkauzes wird eine Tétung oder Schadigung ausge-
schlossen, da dieser innerhalb des Plangebietes keine Brutstatte besitzt.
Artenschutzrechtlich begriindete Konflikte gemaB § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG werden
insofern fur Breitflligelfledermaus, Zwergfledermaus und Waldkauz ausgeschlossen.

6.2 Verbotstatbestand der Storung geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Die zeitlich begrenzten baubedingten und auch nutzungsbedingten Auswirkungen in Form von
z.B. Erschitterungen, Schadstoff- und Staubemissionen sowie optischen und sonstigen
Stérwirkungen treten nicht nur bauzeitenbedingt, sondern teils auch langfristig auf, betreffen
allerdings lediglich das Plangebiet und dessen direktes Umfeld. Da hier weder entsprechend
empfindliche Fledermausarten nachgewiesen wurden und auch die Brutstatte des Waldkauzes
tber 200 m weit entfernt liegt, lassen sich keine erheblichen Stérungen prognostizieren und
damit auch keine negativen Folgen fir den Erhaltungszustand der lokalen Population dieser
Arten ableiten. Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG werden nicht ausgeldst.

6.3 Verbotstatbestand des Verlustes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten geman
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Lebensstatten von Flederm&usen werden nicht beeintrachtigt, da sich im Plangebiet keine
Gehodlz- oder Gebaudestrukturen mit Sommer-, Zwischenquartier, Balz- und Paarungsquartier
und/oder Winterquartier befinden (EcHoLOT 2020) und auch keine Brutstatte oder essenziellen
Nahrungsflachen des Waldkauzes (B.U.G.S. 2020).

Eingriffstatbestéande i.S.d. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG werden somit nicht ausgeldst.
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7.0 Resumee

Unter Berlcksichtigung der Ausstattung des Plangebietes des Bebauungsplans Nr. 18c "Am
Karlschacht / Mozartstral3e” mit den dort vorkommenden Lebensraumstrukturen einerseits und
den dort u.U. vorkommenden planungsrelevanten Tierarten andererseits lassen sich arten-
schutzrechtlich begriindete Konflikte gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG nach entsprechender
Prifung ausschlieBen.

So ist bei den Flederm&usen keine Auslésung artenschutzrechtlicher Konflikte im Zuge der
Umsetzung der Festsetzungen des Bebauungsplans zu erwarten, da keine Gehdlz- oder
Gebaudestrukturen weder mit Zwischen- oder Balzquartieren noch Wochenstuben oder
Winterquartieren durch die vorgesehene stadtebauliche Planung betroffen sind und beispiels-
weise auch zusatzliche Auswirkungen durch Licht infolge der Neubebauung fir potenzielle
Quartiere im Umfeld des Plangebietes als nicht gravierend eingestuft werden.

Auch aus Sicht des Waldkauzes als einzige betrachtungsrelevante Vogelart ist festzustellen,
dass dessen Brutstatte in einem ausreichend groBen Abstand zum Plangebiet liegt und eine
Beeintrachtigung insofern ausgeschlossen werden kann; in dieser Hinsicht ist daher kein
artenschutzrechtlich relevanter Konflikt zu erwarten ist.

Sofern die 0.g. Bauzeitregelung geman § 39 i.V.m. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, d.h. eine
Entfernung von Gehélzen im Rahmen der Baufeldraumung nur in dem Zeitraum zwischen dem
01. Oktober und dem 28. Februar auBerhalb der Vogelbrutzeit eingehalten wird, wird sicher-
gestellt, dass auch keine europdisch geschitzten Vigel betroffen werden. SchlieBlich wird
auch davon ausgegangen, dass im Umfeld des Plangebietes ausreichend viele Brutstatten
verbleiben, so dass die 6kologische Funktion der vom Eingriff etwaig betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten der europaisch geschitzten Végel im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird.

Damit kann bei Beriicksichtigung der 0.g. Vorgaben fir die untersuchten Tiergruppen der
Flederm&use und Vogel bzw. fir die Breitfligel- und Zwergfledermaus und fur den Waldkauz
festgestellt werden, dass durch das vorgesehene stadtebauliche Vorhaben keine Konflikte
geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG ausgeldst werden und somit aus artenschutzrecht-
licher Sicht auch keine Vorbehalte gegentiber einer Genehmigungsfahigkeit des Bebauungs-
plans Nr. 18c "Am Karlschacht / MozartstraBBe” bestehen.
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1 Einleitung
1.1. Aufgabenstellung

Im Rahmen eines Bebauungsplans soll eine Flache in Ibbenbiren, hauptsachlich bestehend
aus freien Brachen und Griunlandflachen, als Bebauungsgebiet ausgewiesen werden. Zur
Realisierung der Bebauung ist die Rodung von Gehdlzen sowie der Verlust von Freiflachen
notwendig. Baume und Gebaude kdnnen einerseits Quartierstandorte fir Fledermause sein,
andererseits stellen linienhafte Geholzstrukturen haufig eine notwendige Orientierungshilfe
zwischen Quartier und Nahrungsraum dar. Dartuber hinaus dienen verschiedene
Vegetationsstrukturen wie Brach- oder Agrarflachen Fledermausen als Jagdhabitat.

Fir die Genehmigung von Eingriffen, bei denen Fledermaushabitate zerstért oder
beeintrachtigt werden, ist die Berlicksichtigung des Artenschutzes nach § 44 (1) BNATSCHG
notwendig. Eingriffe im vorliegenden Projekt beinhalten sowohl die Entnahme von Gehélzen
und die Uberplanung freier Flachen als auch die Entwertung ihrer Funktion durch méglichen
Lichteintrag. Alle heimischen Fledermausarten werden im Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG (FFH-Richtlinie) geflihrt und zahlen somit gemal BNatSchG § 7 (14) zu den
zbesonders- und streng geschutzten Arten®. Fir diese gelten die Bestimmungen des speziellen
Artenschutzes gemall BNatSchG sowie die Notwendigkeit einer Artenschutzprifung, Stufe I:
Vorprifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren) entsprechend der gemeinsamen
Handlungsempfehlung ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen
Zulassung von Vorhaben“ (MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, ENERGIE, BAUEN, WOHNEN UND
VERKEHR DES LANDES NORDRHEIN-WESTFALEN, 2011). So wurde als Ergebnis innerhalb der
ASP Stufe | unter Bericksichtigung des damaligen Standes der stadtebaulichen
Uberlegungen und nach dem Votum der Unteren Naturschutzbehérde festgestellt, dass eine
entsprechende ortliche Untersuchung der Fledermause im Rahmen einer ASP Stufe I
erforderlich wird.

Fledermauskundliche Untersuchungen dienen der Erfassung bedeutender Habitate im
Bereich der geplanten Eingriffsflache. Im vorliegenden Projekt ist zu prifen, ob die Entnahme
der Gehélze, die Uberplanung freier Flachen sowie der Einsatz nachtlicher Beleuchtung zur
Auslésung von Verbotstatbestdanden nach § 44 (1) BNATSCHG fihrt. Diese umfassen das
Toten von Tieren, erhebliche Stérungen, die den Erhaltungszustand der Lokalpopulation einer
betroffenen Art verschlechtern oder aber das Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
der besonders geschitzten Arten.

Fir die erforderlichen Untersuchungen zur Prognose von Eingriffsfolgen durch das
Planvorhaben ist die Echolot GbR im Jahr 2020 beauftragt worden.

1.2. Untersuchungsgebiet

Die Flache befindet sich am nérdlichen Siedlungsrand des Stadtteils Bockraden in Ibbenbiiren
und besteht im Wesentlichen aus Griinlandflachen, Brachen und bereits bebauten Anteilen.
Innerhalb des Plangebiets befinden sich zwei Altbaumbestande sowie zwei linienhafte
Geholzstrukturen im sidlichen Teil und an der nérdlichen Plangebietsgrenze. Weiterhin
befinden sich mehrere zu den bestehenden Hausern zugehdrige Garten, die an die freien
Flachen auf dem Plangebiet angrenzen.



Nérdlich des Plangebiets befinden sich ein Wald sowie landwirtschaftlich genutzte Flachen.
Der Osten und Westen des Plangebiets sind durch Wohngebiete gepragt, im Sitiden befindet
sich neben einem weiteren Wohngebiet ein alterer Baumbestand.

2 Material und Methoden

2.1. Untersuchungskonzept

Um die relevante Phanologie der Fledermausfauna sowie entsprechende
Lebensraumfunktionen (Quartiere, traditionelle Flugrouten, Jagdgebiete) reprasentativ zu
erfassen, wurden im Jahr 2020 zwischen April und September sieben Begehungen mit dem
Ultraschalldetektor durchgefiihrt. Wahrend der Begehungen wird das gesamte Plangebiet
sowie dessen Umfeld bericksichtigt. Die genauen Begehungstermine und Zeitrdume kénnen
Tabelle 1 enthommen werden.

Drei der sieben Begehungen fanden zur Quartierausflugzeit der Fledermause, d.h. unmittelbar
nach Sonnenuntergang, statt. Hier wurde an den Gehdlzen sowie den linienhaften
Geholzstrukturen des Plangebiets zunachst nach ftraditionell genutzten Transferrouten
geschaut, die besonders abends in der Dammerung genutzt werden, wenn Fledermause ihre
Koloniequartiere verlassen und entlang von Vegetationsstrukturen in ihre Nahrungsgebiete
fliegen. AnschlieRend wurden potentielle Jagdhabitate im Plangebiet sowie dem relevanten
Umfeld untersucht. Zwei weitere Begehungen wurden in den Morgenstunden durchgefiihrt.
Hier wurde gezielt an den Altbaumbestidnden des Plangebiets nach schwarmenden
Fledermausen gesucht, um sogenannte Wochenstubenquartiere, in denen sich Weibchen und
ihre Jungtiere aufhalten, zu finden. Die letzten beiden Detektorbegehungen fanden zur
Balzzeit im Spatsommer statt. Wahrend dieser wurde nach Balzlauten der stationar aus
Baumquartieren rufenden Rauhautfledermaus sowie Fledermausen der Gattung Nyctalus
(Abendsegler) gesucht. Da sich Balzlaute haufig erst nachts ausmachen lassen, fanden diese
Begehungen entsprechend in der Nachtmitte statt.

Tabelle 1: Ubersicht (iber die Detektorbegehungen und Zeitraume

Begehung Datum Zeitraum Witterung
1 22.04.20 abends 12°C; kihl, sonnig, klar
2 13.05.20 abends 7°C | 6°C; bedeckt, trocken, leicht windig
3 05.06.20 abends 11°C | 8°C; trocken, teils bedeckt, mafdiger Wind
4 25.06.20 morgens 19°C | 17°C; Klar, trocken, leicht windig
5 14.07.20 morgens 15°C | 12°C, mild, bewoélkt, windstill
6 20.08.20 nachts 25°C | 24°C; trocken, klar, leichter bis maRiger Wind
7 04.09.20 nachts 17°C | 14°C; trocken, klar, fast windstill

Parallel zu den Begehungen kam wahrend der ersten finf Termine an jeweils ausgewahlten
Standorten ein sogenannter Batcorder, der automatisch und stationar Fledermausrufe
aufzeichnet, zum Einsatz. Dies kann zum einen das durch den Kartierenden erfasste
Artenspektrum erweitern, aber auch Funktionen einzelner Landschaftselemente, wie die



Nutzung einer Struktur als traditionelle Flugroute (FlugstralRe), nachweisen (KLURMANN u. a.,
2017).

Zudem kamen Batcorder, die Fledermausrufe in drei aufeinanderfolgenden Nachten
aufzeichneten, in den beiden Geholzstrukturen des Plangebiets in zwei Phasen zum Einsatz.

2.2 Begehungen mit dem Ultraschalldetektor

Die Kartierungen der Untersuchungsflache zur Erfassung der Fledermausfauna erfolgten
durch Begehungen mit ,Bat-Detektoren® zu Ful. ,Bat-Detektoren“ sind Gerate, die
Ortungslaute der Fledermause in fur Menschen hérbare Frequenzen umwandeln. Solche
Detektoren werden in der Fledermaus-Erfassung schon lange mit Erfolg eingesetzt, da die
Gerate die Mdglichkeit bieten, selbst noch bei vollkommener Dunkelheit die Tiere aufzufinden.
Allerdings ist die Reichweite der Detektoren bedingt durch die Lautstarke der Ortungslaute der
Fledermause vergleichsweise gering. Sie reicht von wenigen Metern bei ,flisternden® Arten
wie der Bechsteinfledermaus und dem Braunen Langohr bis zu maximal etwa 100 Metern
unter idealen Bedingungen bei laut rufenden Arten wie zum Beispiel dem Grolien Abendsegler
(BARATAUD, 2012). Eingesetzt wurden ,Bat-Detektoren” der Firma ,Pettersson® (Modell ,D-
240x* (Mischer und Zeitdehner) mit Digitalanzeige). Die Digitalanzeige des Detektors
ermoglicht eine genaue Bestimmung der Hauptfrequenz der Fledermauslaute. Dies ist fur die
Abgrenzung einiger ahnlich rufender Arten notwendig.

Mit dem Ultraschall-Detektor konnen nicht nur Fledermausarten determiniert, sondern auch
Funktionen einzelner Landschaftselemente als Habitatbestandteile fir Fledermause
nachgewiesen werden. Haufig kann z.B. Jagdaktivitat anhand aufgezeichneter Feeding-Buzz-
Sequenzen belegt werden (GEBHARD, 1997; WEID & V. HELVERSEN, 1987). Solch ein ,Feeding
Buzz“ (auch terminal buzz oder final buzz genannt) bezeichnet die stark beschleunigte Abfolge
der Ortungsrufe unmittelbar vor einer Fanghandlung. Weiterhin kénnen Sozial- und Balzlaute
von Fledermausen mit dem Bat-Detektor erfasst werden, die einen Beleg auf Paarungstatigkeit
und in einigen Fallen auch auf die Nutzung von Baumhohlen in einem Untersuchungsgebiet
darstellen kénnen.

Im Feld nicht zu determinierende oder sicher zu Uberprifende Ortungsrufe und Balzlaute
wurden mit Hilfe von Aufnahme-Geraten (z.B. Zoom H2n) aufgezeichnet, um die Rufe spater
am PC mit spezieller Auswertungssoftware (bcAnalyze der Firma ecoObs, Version 1.4, 242)
zu bestimmen. Dies geschieht tiber die Analyse von zeitgedehnten Fledermauslauten.

Wahrend der abendlichen Dammerung wurde vor allem darauf geachtet, ob Fledermause das
Untersuchungsgebiet als Transferkorridor zwischen Quartier und Nahrungshabitat nutzten.
Dieses Verhalten deutet auf nahe gelegene Quartiere hin. Auch wurden insbesondere an den
potenziell geeigneten Baumbestanden nach eventuell abends ausfliegenden Fledermausen
gesucht. Weiterhin wurde im Spatsommer / Herbst abends und nachts auf Balzrufe von
Baumhohlen bewohnenden Fledermause geachtet. Darlber hinaus wurde das
Untersuchungsgebiet aber auch mdglichst flachendeckend begangen und auf das
Vorkommen von Fledermausen und ihren Funktionsrdumen untersucht.

Wahrend der Detektorbegehungen werden naherungsweise Fledermausindividuen erfasst.
Somit wird nicht jeder einzelne Rufkontakt notiert, sondern vom Kartierer beurteilt, ob es sich
bei aufeinanderfolgenden akustischen Nachweisen um dasselbe Individuum handelt, das z.B.
entlang einer Struktur jagt, oder ob ein weiteres Individuum zu kartieren ist.



2.3 Automatische stationare Rufaufzeichnung

Batcorder sind Gerate zur automatisierten Erfassung von Fledermausrufen im Feld. Die
Hardware und angepasste Software des batcorder-Systems sind ein Komplettsystem zur
akustischen autonomen Erfassung von Fledermaus-Aktivitat an einem ausgewahlten
Standort. Batcorder zeichnen am Einsatzort alle Fledermausrufe zeitgenau auf und liefern
somit wertvolle Daten Uber den Fledermausaktivitdtsverlauf einer Nacht und die
Artzusammensetzung am Einsatzort. Batcorder sind mit sehr empfindlichen Mikrofonen
ausgestattet und mit einer Aufnahmesteuerung versehen, die in der Lage ist, gezielt und
ausschliefllich Fledermausrufe aufzunehmen (EcoOBs GwmBH, 2015), wahrend ein
Algorithmus daflr sorgt, dass kaum Stérgerausche (z.B. Laubheuschrecken, Verkehr,
Fliellgewasser, Windrauschen) aufgezeichnet werden.

Der Einsatz von stationar aufzeichnenden Geraten dient zum einen dem Nachweis von
Flugrouten, zum anderen dem Hinweis auf Quartiere. Fledermausaktivitat, die unmittelbar
nach Sonnenuntergang innerhalb kurzer Abstande auftritt, deutet auf zielgerichtete Fllge
mehrerer Einzeltiere, also auf traditionell genutzte Flugwege, hin. Gehaufte Aktivitat in den
Abend- und Morgenstunden kann Hinweise auf eine Quartiernutzung geben.

Die Rufsequenzen werden mit hoher Datenqualitat (Echtzeitspektrum) digital gespeichert. Die
Software bcAdmin (Version 1.0.42, 3632) bietet eine einfache und Ubersichtliche Verwaltung
der Aufnahmen sowie eine genaue zeitliche Einordnung der Termine. Sie sucht automatisch
Rufe innerhalb der Aufnahmen und vermisst diese. Die open-source Software batldent
(Version 1.5, 1) fuhrt mit diesen Messwerten eine automatische Artbestimmung durch. Die so
erhaltenen Ergebnisse stehen dann in bcAdmin zur Verfigung und kénnen nach Bedarf
manuell kontrolliert und korrigiert werden. Hierbei entscheidet der Gutachter Uber die
Notwendigkeit der manuellen Nachbestimmung der aufgezeichneten Fledermausrufe.

Im Bereich der beiden Altbaumbestande innerhalb des Plangebiets ist eine mittels Batcorder
automatische Aufzeichnung von Fledermausrufen (Fledermausaktivitat) von Vorteil, damit
wichtige Informationen, wie eine mdgliche Quartiernutzung baumhoéhlenbewohnender
Fledermausarten, nicht Gbersehen werden. Dabei spielt immer der Erfassungsbereich des
Mikrofons eine grof3e Rolle, welches bei passiver Erfassung aus jeder Richtung gleich gut
Schall aufzeichnet.

Die genaue Konfiguration des Gerats ist in Tabelle 2 aufgefiihrt, die Einsatzstandorte sind
Abbildung 1 zu entnehmen.

Tabelle 2: Konfiguration der Batcorder (zur Bedeutung der Werte vgl. EcoObs GmbH 2015)
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Abbildung 1: Standorte der parallel zu den Begehungen 1 bis 5 eingesetzten Batcorder und Dauererfassungen
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2.4 Kartografische Darstellung

Die Ergebnisse der Detektorbegehungen werden in einer Fundpunktkarte dargestellt (siehe
Anhang). Hier wurden alle Fledermausnachweise aus der Gesamtuntersuchung
berlcksichtigt.

Nachweise, denen kein bestimmtes Verhalten der Tiere zuzuordnen war, wurden als einfache
Symbole dargestellt. Fir die Interpretation der Karte ist es wichtig zu bertcksichtigen, dass
die Darstellung der Fledermausbeobachtungen aufgrund der hohen Mobilitat der Tiere nicht
punktgenau zu werten ist. Vielmehr handelt es sich bei einem Eintrag in der Karte um den
Standort des Kartierenden, an dem die Beobachtung der im Raum fliegenden Fledermaus
gemacht wurde. Ein Fledermausnachweis erfolgte unter Umstéanden nur akustisch mit dem
Detektor und kann nicht immer durch eine Sichtbeobachtung lokalisiert werden. Auf3erdem
bewegen sich Fledermduse im Luftraum, sodass eine punktgenaue Darstellung modellhaft ist.

Jagende Tiere wurden mit einem grauen Puffer hinterlegt. Tiere, die nicht eindeutig jagend
nachgewiesen wurden, sondern lediglich vorbeiflogen, wurden als reiner Fundpunkt
eingetragen. Um die einzelnen Fundpunkte den jeweiligen Begehungsdurchgangen zuordnen
zu kénnen, wurden die Termine durchnummeriert.



3 Ergebnisse

Nachfolgend werden die Ergebnisse, die mit Hilfe der oben beschriebenen Methoden erfasst
wurden, aufgefihrt.

3.1 Artenspektrum

Im Rahmen der durchgeflihrten Untersuchung konnten mit den dargestellten Methoden die
nachfolgend aufgefiihrten Fledermausarten, Ruf- und Artengruppen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen werden:

o Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

o Miuckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

o Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

o Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

o Groltes Mausohr (Myotis myotis)

o Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

¢ Artengruppe Bartfledermaus (Myotis brandtii/ Myotis mystacinus)
e Artengruppe Langohr (Plecotus auritus | Plecotus austriacus)

o Akustische Rufgruppe Nyctaloid (Eptesicus serotinus/ Eptesicus nilssonii/ Nyctalus
noctulal Nyctalus leisleril Vespertilio murinus)

e Akustische Rufgruppe Nyctaloid mittel (Nycmi) (Eptesicus serotinus/ Nyctalus leisleril
Vespertilio murinus)

o Akustische Rufgruppe kleiner Myotisarten (Mkm) (Myotis daubentoniil Myotis brandltii/
Myotis mystacinus/ Myotis bechsteinii)

Fledermausnachweise auf Gattungsniveau oder der Ebene der Artengruppe sowie der
akustischen Rufgruppen waren mit Hilfe der Rufanalyse nicht naher bestimmbar. Die Kleine
Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und die GrolRe Bartfledermaus (Myotis brandltii) kénnen
anhand ihrer Rufe nicht unterschieden werden, sodass hier beide Arten gefiihrt werden. Auch
das Braune Langohr (Plecotus auritus) sowie das Graue Langohr (Plecotus austriacus) sind
mit Hilfe der Rufanalyse nicht zu unterscheiden. Da es flr das Tecklenburger Land bislang
allerdings noch keine Nachweise flir das Graue Langohr gibt (LANUV NRW, 2020), wird davon
ausgegangen, dass es sich bei den erbrachten akustischen Nachweisen um das Braune
Langohr handelt. Daher wird es nachfolgend auch als Braunes Langohr geflhrt.

Das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV
NRW, 2020) stellt Informationen Uber den Erhaltungszustand streng geschutzter Arten zur
Verfligung. Uber eine gezielte Messtischblatt-Quadrantenabfrage  fur  das
Untersuchungsgebiet und relevante angrenzende Bereiche lassen sich Informationen zu den
vorkommenden Fledermausarten zusammenstellen. Tabelle 3 gibt einen Uberblick tber die
Gefahrdungskategorien  und  Erhaltungszustande der im  Untersuchungsgebiet
nachgewiesenen und laut Messtischblatt 37121 ,Ibbenblren“ potenziell vorkommenden
Fledermausarten. Die dort aufgelisteten und fett gedruckten Fledermausarten konnten
wahrend der Detektorbegehungen sowie mit Hilfe der Batcorder-Aufzeichnungen
nachgewiesen werden.



Tabelle 3: Liste der nachgewiesenen und laut Messtischblattabfrage und Saugetieratlas NRW (Quadrant 37121,
Ibbenbiren) vorkommenden ,x“ Fledermausarten.

Die Kategorisierung des Erhaltungszustands und die Nachweise fiir die Messtischblatt-Quadranten sind dem
Fachinformationssystem ,geschitzte Arten in NRW* (LANUV NRW, 2020) und fur die BRD dem ,Nationalen
Bericht-Bewertung der FFH-Arten® (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, 2019) entnommen. Die im Untersuchungsgebiet
sicher nachgewiesenen Arten werden in Fettdruck dargestellt, alle zusatzlich aufgefiihrten Arten der Messtischblatt-
Quadrantenabfrage in Normaldruck.

Rote-Liste-Status in NRW (nach MEeINIG u.a. 2010), Rote-Liste-Status Deutschland (nach MeINIG u. a., 2020) und
Kategorie in der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen) der im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten.

Gefahrdungskategorie: ¢ = nicht bewertet, * = ungefahrdet, D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste, R = durch
extreme Seltenheit gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten Ausmales, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 =
vom Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen. Bei ziehenden Fledermausarten wird bei der
Gefahrdungskategorie unterschieden in "reproduzierend/ ziehend".

Erhaltungszustand gemaR FFH-Bericht NRW 2019: FV (griin) = gunstig, U1 = unglinstig bis unzureichend, U2 =
unglnstig bis schlecht, xx (grau) = unbekannt, kiRnv (weil3) = kommt in Region nicht vor; Gesamttrend: (-) = sich
verschlechternd, (+) = sich verbessernd, (=) = stabil, ? = unsicher, (u) = unbekannt

Gefahrdungs- MTB/
Anhang Erhaltungszustand | Saugetieratlas
Fledermausart wissenschaftlicher kategorie NRW
Name
RL RL NRW BRD
NRW BRD  FFH-RL atlant. atlant. 37121
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * v FV (=) FV (=) x /X
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D * v FV (=) xx (+)
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii R/* * v FV (=) FV (=) x /X
Grofder Abendsegler Nyctalus noctula R/V \Y, v FV (=) FV (=)
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri \Y, D v U1 (=) U1 (=)
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 3 v U1 (-) U1 (-) x /X
GroRes Mausohr Myotis myotis 2 * +Vv U1 (=) U1 (=) -/x
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 +Vv U1 (+) U1 (+) -/x
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus 3 * v FV (=) xx (=)
GrofRe Bartfledermaus | Myotis brandltii 2 * v U1 (=) U1 (=) -/x
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G * v FV (=) FV (=) x /X
Teichfledermaus Myotis dasycneme G G +Vv FV (=) U1 (-) x/-
Braunes Langohr Plecotus auritus G 3 v FV (=) FV (+) -/x
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus R/D D v FV (=) xx (u) -/x

Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung erfolgten somit Nachweise fir insgesamt sieben
Fledermausarten und die Artengruppe Bartfledermaus im Untersuchungsgebiet. Laut MTB-
Quadrantenabfrage des LANUV und des Saugetieratlas ist im Messtischblattquadranten
37121 des Untersuchungsgebiets das Vorkommen der Muickenfledermaus (Pipistrellus
pygmaeus), des Grolien Abendseglers (Nyctalus noctula), des Kleinabendseglers (Nyctalus
leisleri) und der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) nicht bekannt. Allerdings sind im
Saugetieratlas Nachweise des Grolten Abendseglers (Nyctalus noctula), der Kleinen
Bartfledermaus (Myotis mystacinus) und der Teichfledermaus (Myotis dasycneme) in den drei



umliegenden Quadranten (37122, 37123, 37124) aufgefuhrt. Mit der Mickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus) und dem Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) wurden zudem
Fledermausarten detektiert, die im Messtischblattquadranten bisher nicht aufgefiihrt sind.
Dazu gehdren auch die durch die Rufauswertung nicht sicher aber mdglicherweise
festgestellten Arten wie die Kleine Bartfledermaus und der Grof3e Abendsegler.

3.2 Detektorbegehungen

Die grote Anzahl der Kontakte entfiel auf die Zwergfledermaus. Diese Art konnte fast
kontinuierlich wahrend sechs Begehungen auf der Gesamtflache sowie im unmittelbar
angrenzenden Umfeld nachgewiesen werden. Zweithaufigste Fledermausart war die
Breitflligelfledermaus, die an fliinf Begehungsterminen nachgewiesen wurde. Zudem traten
Fledermause der Gattung Myotis, die die Wasser- und Artengruppe Bartfledermaus sowie
auch die Bechstein- und Fransenfledermaus und das GroRe Mausohr umfasst, ebenfalls
wahrend funf Begehungen auf. Aktivitdtsschwerpunkte dieser Gattung zeigten sich in den
Sommermonaten Juni bis September. Nachweise der Rufgruppe Myotis mittel, die die Wasser-
, Bart- und Bechsteinfledermaus umfasst, traten schwerpunktmafig im Spatsommer auf.

Nachweise aus der Rufgruppe Nyctaloid, die den Grof3en Abendsegler, den Kleinabendsegler,
die Breitfligelfledermausmaus, die Zweifarbfledermaus und die Nordfledermaus umfasst,
erfolgten an drei Terminen. Das Untersuchungsgebiet liegt jedoch nicht im Verbreitungsgebiet
der letztgenannten Art, sodass das Vorkommen dieser hier ausgeschlossen werden kann. Ein
Nachweis der Gattung Nyctalus, die den Grofen Abendsegler und den Kleinabendsegler
umfasst, traten an einem Termin auf. In Tabelle 4 ist die Anzahl der mit dem Ultraschaldetektor
erfassten Individuen der jeweiligen Fledermausart mit Angaben zur Kontinuitat aufgeftihrt.

Tabelle 4: Mit dem Ultraschall-Detektor erfasste Fledermause mit Angaben zur Kontinuitat
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Die raumliche Verteilung der erhaltenen Kontakte ist in der Fundpunktkarte dargestellt (siehe
Anhang). Zur besseren Interpretation der Ergebnisse erfolgt nachfolgend eine kurze
Erlauterung zu den einzelnen Arten und zu festgestellten Funktionsraumen.

Die Zwergfledermaus konnte nahezu im gesamten Untersuchungsgebiet detektiert werden,
besonders jedoch an den Plangebietsgrenzen, wo sie meist jagend an den Stralienlaternen
beobachtet wurde sowie entlang der linienhaften Gehélzstrukturen und Baumreihen innerhalb
des Untersuchungsgebiets. Wahrend der abendlichen Begehungen wurde insbesondere auf
Flugstraen entlang der Gehdlzstrukturen im sudwestlichen Bereich des Plangebiets und
entlang der nordlichen Plangebietsgrenze geachtet. Diese Bereiche konnten als Jagdbereiche
der Zwergfledermaus ausgemacht werden, Flugstraflen konnten in diesen Bereichen
allerdings nicht gefunden werden. Jedoch stellen die linienhaften Gehdlzstrukturen flr die sich
strukturgebunden orientierenden Fledermause eine Leitstruktur zwischen Teilhabitaten dar.

Nachweise der Breitfliigelfledermaus erfolgten vornehmlich im Offenland im zentralen
Bereich des Plangebiets. Fledermause der Rufgruppe Nyctaloid traten sporadisch und recht
unregelmafig im Untersuchungsgebiet auf.

Nachweise der Gattung Myotis und der Rufgruppe Myotis mittel wurden recht unregelmafig
im Untersuchungsgebiet festgestellt. Weder zur Wochenstubenzeit im Sommer noch zur
Balzzeit im Herbst konnten an den Gehdlzen des Plangebiets Hinweise auf eine
Quartiernutzung durch baumhoéhlenbewohnende Fledermausarten erbracht werden.

3.3 Batcorder-Einzelnachte

An finf der sieben Begehungen erfolgte an jeweils unterschiedlichen Standorten der Einsatz
eines Batcorders (vgl. Abb. 1). Dieser zeichnete Uber den Begehungszeitraum hinweg
stationar Fledermausrufe auf.

In den nachfolgenden Abbildungen 2 bis 7 sind die nachtlichen Aktivitatsminuten fir die
nachgewiesenen Fledermausarten in 10-Minuten-Intervallen der jeweiligen
Expositionszeitrdume zu entnehmen. Eine Aktivitdtsminute ist gleichbedeutend mit der
Prasenz einer Fledermausart innerhalb einer Aufzeichnungsminute. Demnach kdnnen pro
Stunde und Art maximal 60, in einem 10-Minuten-Intervall maximal 10 Aktivitatsminuten
erfasst werden. Je kleiner das Minutenintervall gewahlt wird, umso deutlicher ist die zeitliche
Auflésung der Aktivitat. Flugrouten lassen sich so besonders gut abbilden. Um die
phanologischen Ereignisse zu berlicksichtigen, fanden die Begehungen jeweils zu
unterschiedlichen Zeiten statt. Daher unterscheidet sich die Aufzeichnungsdauer der
Batcorder wahrend der Einzelnachte, sodass diese jeweils den Abbildungsunterschriften zu
entnehmen ist. Darlber hinaus ist flir jede Aufzeichnungsnacht der jeweilige
Begehungszeitraum (abends/morgens/nachts) zu berlicksichtigen.

Wahrend der Begehungen 6 und 7 wurden keine Batcorder aufgestellt.

Wahrend der ersten Begehung am 22.04.20 wurde der Batcorder an einer Baumreihe im
stidwestlichen Teil des Plangebiets positioniert.



Fledermauskundliche Untersuchungen B-Plan Nr. 18c ,Am Karlschacht-MozartstraRe“ Ibbenbiren 10

15 Minuten nach Sonnenuntergang wurde die Zwergfledermaus hier fast kontinuierlich
innerhalb 12 aufeinanderfolgender 10-Minuten-Intervalle erfasst (Abb. 2). Wahrend der ersten
Stunde nach Sonnenuntergang erfolgten die Hauptaktivitatszeiten der Zwergfledermaus. Eine
Stunde nach Sonnenuntergang zeigte auch die Breitfligelfledermaus ihren
Aktivitatsschwerpunkt mit sieben Aktivitdtsminuten und tritt danach nur noch sporadisch mit
jeweils einer Aktivitatsminute auf. Nach 1,5 Stunden nach Sonnenuntergang sowie 45 Minuten
spater erfolgten Aufzeichnungen mit jeweils einer Aktivitatsminute des Kleinabendseglers.

10,0 -

Minuten

5,0 1

0,0

Stunde

Abbildung 2: Aktivitatsminuten (10-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 22.04.20 an Standort

1; Nachtlange 9,5 Stunden, Aufzeichnungszeitraum: 0 - 2,5 Stunden; Ppip = Zwergfledermaus, Eser =
Breitfligelfledermaus, Nlei = Kleinabendsegler; grin hinterlegt: Aufzeichnungszeitraum, grau hinterlegt:

Nachtlange

Gleichzeitig wurde wahrend der ersten Begehung ein Batcorder im Rucksack des Kartierenden
mitgeflinrt, um gezielt zu Beginn der Untersuchungen einen Uberblick mit weiteren Daten Gber
das Artenspektrum und die akustische Aktivitat im Plangebiet zu erhalten (Abb.3).

Echolot GbR
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Anhand von 1 bis 8 Aktivitdtsminuten zwischen 30 Minuten und 3 Stunden nach
Sonnenuntergang zeigte die Zwergfledermaus eine deutliche, fast kontinuierliche Prasenz.
Zum Ende der ersten Stunde nach Sonnenuntergang war die Breitfligelfledermaus stetig aktiv.
Bart- und Wasserfledermaus wurden anhand jeweils einer Aktivitatsminute in der ersten und
zweiten Stunde nach Sonnenuntergang festgestellt.

10,0 -

8,0 1

6,0 1

Minuten

4,0 -

2,0 -

Abbildung 3: Aktivitatsminuten (10-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 22.04.20 im Rucksack
Nachtlange 9,5 Stunden, Aufzeichnungszeitraum: 0 - 2,5 Stunden; Ppip = Zwergfledermaus, Eser =
Breitfligelfledermaus, Mbart = Artengruppe Bartfledermaus, Mdau = Wasserfledermaus; griin hinterlegt:
Aufzeichnungszeitraum, grau hinterlegt: Nachtlange

Wahrend der zweiten Begehung am 13.05.2020 zeichnete der Batcorder am Gehdlzbestand
im norddstlichen Plangebiet eine geringe Anzahl von Fledermausrufen auf. 45 Minuten nach
Sonnenuntergang wurde die erste Aktivitdtsminute einer Zwergfledermaus aufgezeichnet.
Nach der ersten Stunde nach Sonnenuntergang wurde eine weitere Aktivitdtsminute einer
Zwergfledermaus sowie eine Aktivitdtsminute eines GroRen Mausohrs verzeichnet. Beide

Echolot GbR
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Arten sowie eine Breitfligelfledermaus wurden je anhand einer Aktivitatsminute zu Beginn der
zweiten Stunde nach Sonnenuntergang nachgewiesen (Abb. 4).

Minuten

Abbildung 4: Aktivitatsminuten (10-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 13.05.20 an Standort
2; Nachtlange 8,5 Stunden, Aufzeichnungszeitraum: 0 - 2,5 Stunden; Ppip = Zwergfledermaus, Eser =
Breitfligelfledermaus, Mmyo = GrolRes Mausohr; grin hinterlegt: Aufzeichnungszeitraum, grau hinterlegt:

Nachtlange

Wahrend der dritten Begehung am 05.06.2020 befand sich der Batcorder an der Baumreihe,
die die nordliche Plangebietsgrenze darstellt. Hier wurden lediglich Zwergfledermause anhand
von vier Aktivitdtsminuten innerhalb der zweiten Stunde nach Sonnenuntergang
nachgewiesen (Abb. 5).

Echolot GbR
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[ Poip

Minuten

Abbildung 5: Aktivitatsminuten (10-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 05.06.20 an Standort
3; Nachtlange 8 Stunden, Aufzeichnungszeitraum: 0 - 2,5 Stunden; Ppip = Zwergfledermaus, griin hinterlegt:
Aufzeichnungszeitraum, grau hinterlegt: Nachtlange

Wahrend der vierten Begehung am 25.06.2020, die in der zweiten Nachthalfte stattfand, wurde
der Batcorder an einer Hecke im sudlichen Plangebiet positioniert. Hier wurden ab der flnften
Stunde nach Sonnenuntergang kontinuierlich Aktivitdtsminuten von Zwergfledermdusen
verzeichnet. Zwischen der sechsten und siebten Stunde nach Sonnenuntergang zeigt die
Breitflugelfledermaus eine deutliche Prasenz mit zwei bis sieben Aktivitadtsminuten in vier
aufeinanderfolgenden 10-Minuten-Intervallen (Abb. 6). Mit jeweils einer Aktivitatsminute wurde
eine Bartfledermaus in der finften Stunde, ein Braunes Langohr und eine Wasserfledermaus
in der siebten Stunde nach Sonnenuntergang nachgewiesen.

Echolot GbR
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Abbildung 6: Aktivitatsminuten (10-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 25.06.20 an Standort
4; Nachtlange 7,25 Stunden, Aufzeichnungszeitraum: 4,25 - 6,75 Stunden; Ppip = Zwergfledermaus, Eser =
Breitfligelfledermaus, Mbart = Artengruppe Bartfledermaus, Mdau = Wasserfledermaus, Plecotus = Gattung
Langohrfledermaus; grin hinterlegt: Aufzeichnungszeitraum, grau hinterlegt: Nachtlange

Wahrend der funften Begehung am 14.07.2020, die ebenfalls in der zweiten Nachthalfte
stattfand, befand sich der Batcorder in einem aufgelassenen Schafstall, der sich auf einer
offenen Flache im stidwestlichen Bereich des Plangebiets befindet. Hier wurde lediglich die
Zwergfledermaus anhand zwei Aktivitdtsminuten innerhalb der letzten 90 Minuten vor
Sonnenaufgang verzeichnet (Abb. 7).

Echolot GbR
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Minuten

Abbildung 7: Aktivitatsminuten (10-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 14.07.20 an Standort
5; Nachtlange 7,75 Stunden, Aufzeichnungszeitraum: 5,75 - 7 Stunden; Ppip = Zwergfledermaus; griin hinterlegt:
Aufzeichnungszeitraum, grau hinterlegt: Nachtlange

3.4 Batcorder-Dauernachte

In zwei Phasen wurden insgesamt zwei Dauererfassungen in den beiden Altbaumbestanden
im norddstlichen Teil (Standort 1) sowie im zentral gelegenen Teil (Standort 2) des Plangebiets
durchgefuhrt (vgl. Abb. 1). Wahrend jeder Dauererfassung befand sich der Batcorder fur drei
aufeinanderfolgende Nachte an der gleichen Stelle und zeichnete Fledermausrufe von 18 Uhr
abends bis 6 Uhr morgens auf. Nachfolgende Abbildungen 8 bis 11 zeigen die fir den
jeweiligen Zeitraum und Standort aufsummierte Aktivitat in Aktivitdtsminuten (30-Minuten-
Intervalle) der nachgewiesenen Fledermausarten in Bezug zum Sonnenuntergang (0). Die
genauen Positionen kénnen Abbildung 1 entnommen werden. Beide Phasen der
Dauererfassungen fanden in den Sommermonaten statt, die erste im Juni, die zweite im Juli.

Echolot GbR
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Standort 1

im

26.06.2020 Fledermausrufe

Altbaumbestand auf und zeigt eine dominierende Prasenz von Zwergfledermausen

insbesondere innerhalb der ersten Stunde nach Sonnenuntergang (Abb. 8). Breitfliigel- und

Bartfledermaus wurden anhand jeweils einer Aktivitatsminute zu Beginn der ersten Stunde

Die erste Dauererfassung zeichnete vom 22.

Eine Aktivitatsminute von Fledermausen der

Rufgruppe Nyctaloid zugehdrig sowie zwei weitere vereinzelte Aktivitdtsminuten der

Bartfledermaus wurden zum Ende der Nacht festgestellit.

nach Sonnenuntergang nachgewiesen.

Stunde von Sonnenuntergang

Zwergfledermaus, Eser = Breitfligelfledermaus, Mbart

Rufgruppe Nyctaloid

Abbildung 8: Aktivitatsminuten (30-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 22.06.2020 bis
Artengruppe Bartfledermaus, Nyctaloid

26.06.2020 an Standort 1; Nachtlange 7,25 Stunden; Ppip
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im

22.07.2020 Fledermausrufe

Altbaumbestand auf. Innerhalb der ersten beiden Stunden nach Sonnenuntergang dominiert

Die zweite Dauererfassung zeichnete vom 20.

die Breitfligelfledermaus mit einer deutlich héheren Zahl an Aktivitatsminuten (Abb. 9) im
Vergleich zur ersten Dauererfassung im Juni (vgl. Abb. 8). Weitere Aktivitatsminuten kurz vor

und nach der ersten Stunde nach Sonnenuntergang wurden von Fledermausen der Rufgruppe
Nyctaloid mittel verzeichnet, zu welcher auch die Breitfligelfledermaus gehért. Auch die

Zwergfledermaus war prasent, jedoch mit deutlich weniger Aktivitdtsminuten als zur gleichen

Zeit wahrend der ersten Dauererfassung. Im Verlauf der Nacht, insbesondere ab der dritten
Stunde bis kurz nach der sechsten Stunde nach Sonnenuntergang zeigt die Zwergfledermaus
eine dominierende Prasenz. Mit zwei Aktivitatsminuten zwischen der dritten und vierten
Stunde sowie mit einer Aktivitatsminute nach der siebten Stunde nach Sonnenuntergang

wurde die Bartfledermaus verzeichnet.

usnuI

12

11

10

Stunde von Sonnenuntergang

Zwergfledermaus, Eser = Breitfliigelfledermaus, Mbart

22.07.2020 an Standort 1; Nachtlange 8 Stunden; Ppip
= Rufgruppe Nyctaloid mittel

Abbildung 9: Aktivitatsminuten (30-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 20.07.2020 bis
Artengruppe Bartfledermaus, Nycmi
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Standort 2

im

26.06.2020 Fledermausrufe

Altbaumbestand auf und zeigt eine deutliche Prasenz von Zwergfledermausen insbesondere

Die erste Dauererfassung zeichnete vom 22.

innerhalb der ersten Stunde nach Sonnenuntergang (Abb. 10). Eine geringere Anzahl an
Aktivitatsminuten innerhalb der ersten Stunde nach Sonnenuntergang wurden von Breitflligel-
und Bartfledermausen sowie der Rufgruppe Myotis mittel verzeichnet. Zwischen der zweiten

und vierten Stunde nach Sonnenuntergang wurden lediglich je eine Aktivitatsminute einer

aufgezeichnet.

Zwischen der sechsten und siebten Stunde nach Sonnenuntergang wurden Zwerg- und

Bartfledermaus und einer Fledermaus, der Rufgruppe Nyctaloid zugehorig,

Wasserfledermause sowie auch Fledermause der Rufgruppe Myotis mittel anhand weniger

Aktivitatsminuten nachgewiesen.

usnuI

12

11

10

Stunde von Sonnenuntergang

Rufgruppe

Rufgruppe Myotis mittel, Nyctaloid

Zwergfledermaus, Eser = Breitfligelfledermaus, Mbart

Wasserfledermaus, Mkm

Artengruppe Bartfledermaus, Mdau

Abbildung 10: Aktivitatsminuten (30-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 22.06.2020 bis
Nyctaloid

26.06.2020 an Standort 2; Nachtlange 7,25 Stunden; Ppip



19

im

22.07.2020 Fledermausrufe

Altbaumbestand auf. Wahrend der gesamten Nacht zeigte die Zwergfledermaus eine fast

Die zweite Dauererfassung zeichnete vom 20.

kontinuierliche Prasenz mit Aktivitdtsschwerpunkten kurz nach Sonnenuntergang und kurz vor

Sonnenaufgang (Abb. 11). In der ersten Nachthalfte wurden zudem Breitfligel-, Wasser- und

Bartfledermaus anhand weniger Aktivitdtsminuten nachgewiesen. Nach der finften Stunde

nach Sonnenuntergang konnte die Muckenfledermaus anhand von zwei Aktivitatsminuten
nachgewiesen werden. Ansonsten wurde die zweite Nachthalfte ausschliel3lich von der
Prasenz der Zwergfledermaus bestimmt mit Ausnahme vor und nach der sechsten Stunde

nach Sonnenuntergang in der keine Aktivitatsminuten verzeichnet wurden.

usnuI

Stunde von Sonnenuntergang

Mickenfledermaus, Eser

Artengruppe Bartfledermaus, Mdau = Wasserfledermaus

Zwerdfledermaus, Ppyg

Abbildung 11: Aktivitatsminuten (30-Minuten-Intervalle) in Bezug zum Sonnenuntergang vom 20.07.2020 bis

22.07.2020 an Standort 2; Nachtlange 8 Stunden; Ppip

Breitflligelfledermaus, Mbart
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4 Naturschutzfachliche Bewertung

Fir den Messtischblattquadranten 37121 des Untersuchungsgebiets liegen gemal LANUV
keine Nachweise fur die Mickenfledermaus und den Kleinabendsegler vor, die im Rahmen
dieser Untersuchung festgestellt wurden. Die Rufe der Kleinen Bartfledermaus kénnen mithilfe
der Rufanalyse nicht von der der GrofRen Bartfledermaus unterschieden werden, sodass hier
nicht sicher feststellbar ist, um welche der beiden Arten es sich handelt. Mit der
moglicherweise festgestellien Kleinen Bartfledermaus ware eine weitere Art nachgewiesen,
die laut LANUV nicht im Messtischblattquadranten des Plangebiets vorkommt.

Darlber hinaus wurden mindestens finf weitere Fledermausarten (Zwergfledermaus,
Breitflligelfledermaus, Groltes Mausohr, Wasserfledermaus, Braunes Langohr), deren
Nachweise gemafl LANUV im Messtischblattquadranten 37121 vorliegen, sicher erfasst.

Insgesamt betrachtet liegt fir das Tecklenburger Land und den Kreis Steinfurt ein
erfahrungsgemaf durchschnittlich groRes Artenspektrum vor, welches sich auch in den
Ergebnissen im Untersuchungsgebiet widerspiegelt. Die nachgewiesenen Fledermausarten
weisen verschiedene 6kologische Anspriche auf. In Tabelle 5 sind die unterschiedlichen
Praferenzen der erfassten Arten fur Quartiere und Nahrungshabitate benannt.

Tabelle 5: Habitatanspriiche der nachgewiesenen Fledermausarten.

(Quartiere/Habitate in Mitteleuropa: xxx=sehr haufig, xx=regelmaflig, x=selten, -=nicht vorkommend,
?=Vermutung)

Quartiere Jagdhabitate
Sommer Winter
Hohlen/ strukturierte

Fledermausart Baum Gebadude |Baum Gebaude Stollen | Offenlandschaft Wald
Zwergfledermaus X XXX - XXX XXX XXX XX
Miickenfledermaus XX XXX XX XX - XXX XXX
GroRer Abendsegler XXX X XXX XX X XXX X
Kleinabendsegler XXX X XXX XX - XXX XXX
Breitfliigelfledermaus X XXX - XXX X XXX XX
GroRes Mausohr X XXX - XX XXX X XXX
Kleine Bartfledermaus XX XX - X XXX XXX XX
GroRe Bartfledermaus XXX XX - - XXX XX XXX
Wasserfledermaus XXX X ? ? XXX xxx (Gewasser) X
Braunes Langohr XXX XX ? X XXX XX XXX

Die Zwergfledermaus ist in Bezug auf ihre Lebensraumanspriiche flexibel und kommt daher
in nahezu allen Habitaten vor, in denen sie Nahrung finden kann (DIETZ u. a., 2016). So ist sie
im Rahmen der Begehungen flachendeckend im Untersuchungsgebiet nachgewiesen worden.
Auch mit Hilfe der parallel zu den Begehungen eingesetzten Batcorder wurde sie kontinuierlich
erfasst. Als Hauptjagdgebiete dienen neben Gewassern Kleingehdlze sowie aufgelockerte
Laub- und Mischwalder. Die Tiere jagen in 2-6 (max. 20) m Héhe im freien Luftraum, oft entlang
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von Waldrandern, Hecken und Wegen. Meist werden lineare Strukturen abpatrouilliert und
stundenlang kleinraumig bejagt (DIETZ u.a., 2016; LANUV NRW, 2020). So wurden
Zwergfledermduse im Rahmen der Begehungen vornehmlich an linienhaften
Geholzstrukturen, Hecken und in den Garten der umliegenden Siedlung nachgewiesen.
Jagend wurde sie wahrend der Begehungen meist an Stralienlaternen, die das
Untersuchungsgebiet umgrenzen sowie auf den freien zentral gelegenen Flachen im
Plangebiet erfasst. Diese stellen einen regelmalig genutzten Teilnahrungsraum fir maximal
20 Individuen der Zwergfledermaus dar, diese werden aufgrund weiterer freier Flachen im
nahen Umfeld jedoch nicht als essenziell fir die lokale Population bewertet. Eine Funktion als
bedeutende Flugrouten fir Fledermause konnte fir die Vegetationsstrukturen weder im Mai
noch spater im Jahr nachgewiesen werden. Mit Hilfe der Batcorderaufzeichnungen konnten
auch die beiden Altbaumbestande des Plangebiets als Habitat mit hoher, kontinuierlicher
Aktivitat ausgemacht werden. Besonders kurz nach Sonnenuntergang und kurz vor
Sonnenaufgang wurden hier vermehrt Rufe der Zwergfledermaus verzeichnet, was mit der
Ausflugs- bzw. Einflugszeit in nahegelegene Quartiere korreliert. Diese Baumbestande dienen
also einzelnen nachgewiesenen Struktur gebunden fliegenden Fledermausen als Leitstruktur
zwischen Quartier und Nahrungshabitaten, was durch die Batcorderaufzeichnungen
festgestellt werden konnte.

Die Breitfliigelfledermaus konnte im Rahmen der Begehungen hauptsachlich auf den freien
Flachen im Zentrum des Plangebiets meist jagend beobachtet werden. Die Batcorder
zeichneten meist nur eine geringe Aktivitdt dieser Art auf, mit Ausnahme der zweiten
Dauererfassung im Juli an Standort 1 (vgl. Abb. 9). Hier wurden besonders kurz nach
Sonnenuntergang viele Rufe der Breitfligelfledermaus erfasst. Dies kann durch die
variierende Nutzung von Nahrungshabitaten dieser Art erklart werden, die sich im
Jahresverlauf je nach Verfiigbarkeit andert.

Bartfledermaus und Wasserfledermaus, die der Rufgruppe kleiner Myotisarten angehoren,
traten vermehrt nahe der Altbaumbestande auf. Wahrend der beiden letzten nachtlichen
Begehungen wurden speziell die beiden Altbaumbestdande auf Schwarmaktivitat
baumhéhlenbewohnender Fledermduse untersucht. Bei den wenigen Detektorkontakten
wurden keine schwarmenden Tiere beobachtet. Auch die Batcorder-Dauererfassungen
weisen nur sporadische Aktivitat dieser Arten in den Baumbestinden auf, sodass eine
Quartiernutzung dieser Baume ausgeschlossen werden kann.

Alle weiteren Fledermausarten (GroBes Mausohr, Kleinabendsegler, Miickenfledermaus,
Braunes Langohr), die im Rahmen der Detektorbegehungen, aber auch mit Hilfe der
Batcorder erfasst worden sind, traten sporadisch und unregelmaRig im Untersuchungsgebiet
auf. Dies deutet auf Transferflige oder auch vereinzelt Jagdaktivitat hin, sodass das
betrachtete Plangebiet fir jede einzelne dieser Fledermausarten von untergeordneter
Bedeutung ist.

Die Suche nach Wochenstuben- und Balzquartieren an den Gehdlzen, die sich innerhalb des
Plangebiets befinden, ergaben keine Hinweise auf eine Bedeutung als Lebens- und
Fortpflanzungsstatte von Fledermausen. Als Anmerkung sollte hier jedoch zugefligt werden,
dass wahrend der fiinften Begehung eine Zwergfledermaus aus dem Gebaude an der
nordwestlichen Plangebietsgrenze herausfliegend beobachtet wurde. Weitere Ausfliige von
Individuen wurden wahrend der Begehung und auch in den nachfolgenden Begehungen
jedoch nicht beobachtet.
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5 Prognose der Eingriffsfolgen

Die Halfte des betrachteten Plangebiets ist bereits bebaut, das restliche Gebiet besteht derzeit
vornehmlich aus zwei Altbaumbestanden und freien Flachen, die kinftig als Wohngebiet
ausgewiesen werden sollen. Im Rahmen der Uberbauung kommt es voraussichtlich zur
Entnahme aller Geholze sowie zum Verlust der brach liegenden Flachen.

Gehdlze kdnnen zum einen Quartierstandort fir baumhohlenbewohnende Fledermausarten
sein, zum anderen kénnen sie in Reihe als Leitlinie zwischen Quartier und Jagdhabitat
fungieren. Darlber hinaus kénnen die kiinftig bebaute Flache sowie angrenzende Bereiche
bedeutender Nahrungsraum flr Fledermause sein. Sind die betrachteten Flachen fir die
Wohnbebauung erschlossen, so ist davon auszugehen, dass es im Randbereich zuvor
unbeleuchteter Bereiche zukiinftig zu entsprechenden Lichtemissionen kommt. Allgemein
kann es im Rahmen der Umsetzung von Planvorhaben zur Beeintrachtigung potenzieller
Fledermaushabitate durch Beleuchtung kommen (VOIGT u. a., 2018). In der Nahe von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kann Beleuchtung zur Entwertung des Quartiers flihren. So
zeigte eine Studie in GroRRbritannien, dass sich die Anzahl ausfliegender Mickenfledermause
am Quartier mit zunehmender Lichtintensitdt verringerte (BEATON u.a., 2003). An
Leitstrukturen kann Lichteintrag das Erreichen der Jagdhabitate erschweren (STONE u. a.,
2009). Ebenso kann der Eintrag nachtlicher Beleuchtung in die genutzten Strukturen zu einem
Meideverhalten flihren. Untersuchungen in Schleswig-Holstein haben gezeigt, dass
Zwergfledermause, trotz Zugehorigkeit zu den siedlungsbewohnenden und eher
lichttoleranteren Arten, auf ihren Flugrouten immer den dunkelsten Bereich entlang von
Strukturen nutzten und somit einer kunstlichen Parkplatzbeleuchtung gezielt auswichen
(LINDEN, 2014). Ebenso flhrt Beleuchtung zur Entwertung von Jagdhabitaten, insbesondere
bei lichtintoleranten Fledermausarten. Zum einen werden die beleuchteten Nahrungshabitate
gemieden, zum anderen fihrt die Anlockwirkung von Licht auf Insekten zur Verlagerung bzw.
Entwertung von umliegenden Nahrungshabitaten. So wird die Nahrungsverfligbarkeit in
dunklen Bereichen reduziert (GEIGER u. a., 2007). Lichteintrag in Fledermauslebensraume
kann also zur Folge haben, dass sich der Erhaltungszustand einer betroffenen Lokalpopulation
verschlechtert.

Im Rahmen der vorliegenden Planung bergen die Altbaumbestinde, die den geplanten
Wohnhausern weichen sollen, ein Konfliktpotenzial. Hier kdnnten baumhéhlenbewohnende
Fledermause ganzjahrig ihre Quartiere aufsuchen. Durch das Fallen der Baume kdnnte es
demnach ganzjahrig zum Verlust der Funktion der Lebensstatte im raumlichen
Zusammenhang kommen. Im Rahmen der Untersuchungen wurden jedoch weder
Wochenstuben- noch Balzquartiere baumhéhlenbewohnender Fledermause an den Gehdlzen
der Eingriffsflache erfasst. Werden diese entfernt, werden keine Fledermause verletzt oder
getotet.

Da im Rahmen der Untersuchungen keine Quartiere von baumhdhlenbewohnenden
Fledermausen an den Altbaumbestanden des Eingriffsgebiets erfasst worden sind, flhrt die
Entnahme dieser nicht zum Verlust von Lebens- oder Fortpflanzungsstatten. Weiterhin konnte
eine Quartierfunktion des offenen Schafstalls ausgeschlossen werden.
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Die brach liegenden Flachen im Zentrum des Plangebiets wurden als Jagdgebiet flir Zwerg-
und Breitfligelfledermaus erfasst. Die Uberbauung filhrt also zum Verlust von
Teiljagdhabitaten beider Arten. Im naheren Umfeld sind weitere Teilnahrungsraume der
Zwergfledermaus, die von der Umsetzung des Planvorhabens unberihrt bleiben, erfasst
worden. Somit liegen an den freien Flachen keine essenziellen Nahrungsraume vor und die
Stérung durch den Verlust von Teilnahrungsraumen fiihrt nicht zur Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Zwergfledermauspopulation.

Breitflligelfledermause wechseln im Jahresverlauf je nach Verflugbarkeit ihnre Nahrungsraume,
sodass ihre Jagdhabitate stark variieren. Es ist davon auszugehen, dass eine Stérung durch
die Bebauung der freien Flachen nicht so erheblich ist, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Breitfligelfledermauspopulation verschlechtert.
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Dieser Bericht wurde von den Unterzeichnern nach bestem Wissen und Gewissen unter
Verwendung der angegebenen Quellen angefertigt.

Muinster, den 20.11.2020

Jana Baumer, Echolot GbR Guido Gerding, Echolot GbR
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Ibbenbiiren hat die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 18c ,Am Karlschacht-MozartstraBe”
beschlossen. Vorgesehen ist hier ein allgemeines Wohngebiet (WA). Die Lage des Plangebietes geht
aus Abbildung 1 hervor, die genaue Abgrenzung aus Abbildung 2.

Das Plangebiet mit einer Flache von rd. 3,4 ha weist bereits einen hohen Anteil bebauter Grundstiicke
auf. Im zentralen Bereich gibt es allerdings einige noch nicht erschlossene Parzellen, bei denen es sich
fast ausschlieBlich um bewirtschaftetes oder brachgefallenes, stellenweise bereits einen jungen
Geholzaufwuchs aufweisendes Griinland handelt. Hier befinden sich auch noch ein alter Unterstand fir
Schafe und eine kleine, verfallene Scheune. Lediglich eine Flache im Plangebiet wird zur Futtergewin-
nung gemaht, wahrend die Parzellen hinter den Grundstiicken an der MahlerstraBe mehr oder weniger
intensiv als Garten oder Rasen genutzt werden. Auf einer Parzelle wurde im Untersuchungszeitraum
gebaut.

Das Plangebiet ist zum groBten Teil von einer geschlossenen Wohnbebauung umgeben. Davon
abweichend schlieBen sich entlang der Nordgrenze eine Wiese und dahinter ein Hochwald an. Ostlich
der MozartstraBe handelt es sich um einen gréBeren Griinlandkomplex, der als Wiese und Schafweide
genutzt wird. Hier ist auch eine alte Hofstelle mit Stallungen fiir Schafe vorhanden. Sudlich der StraBe
.Am Karlschacht” grenzt an einer Stelle ebenfalls ein Hochwaldbestand an.

' ; Lizé‘r;ilalllae/zerc-o -
| www.govdata de/di-de/zero-2-0; verandert)

'1 ;
L A
‘\ ‘{(::IEMANN :

‘E‘Ki \‘I“ \‘. \E /—k

Abbildung 1: Lage des Plangebietes

GemiB MWEBWV & MKULNV (2010) sind bei der Aufstellung und Anderung von B-Planen die
unmittelbar geltenden artenschutzrechtlichen Bestimmungen des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) zu bericksichtigen, da bei der Realisierung des Vorhabens Artenschutzbelange betroffen
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sein konnen. Dafir ist behordlicherseits als eigenstdandiges Verfahren eine Artenschutzpriifung (ASP)
durchzufiihren, in der die europaisch geschiitzten FFH-Anhang IV-Arten und die europdischen
Vogelarten zu behandeln sind (MUNLV 2016). Als Grundlage sollten mdglichst aktuelle und mit
anerkannten Methoden erhobene biologische Daten dienen.

Aus diesem Anlass ist das Biiro flir BIOLOGISCHE UMWELTGUTACHTEN SCHAFER (B.U.G.S.) vom Planungsbiiro
ARU im Januar 2020 mit einer Erfassung hier vorkommender und mdoglicherweise vom Eingriff
betroffener planungsrelevanter Vogelarten und der Erstellung eines entsprechenden, fir die
Durchfiihrung der ASP bendtigten Gutachtens beauftragt worden.
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2 Bestandserfassung

2.1 Methode

Das Untersuchungsgebiet zur Erfassung des Vogelbestandes mit einer GréBe von rd. 7,7 ha (Abbildung
2) erstreckte sich auf das Plangebiet und direkt angrenzende Bereiche benachbarter Flachen, ging
jedoch zumeist nicht Uber die erste Hauserzeile bzw. die ersten Gartenparzellen hinaus. Lediglich
entlang der Nordgrenze sind das angrenzende Griinland und der dahinterliegende Wald bis zu einem
Abstand von ca. 50 m mit berlcksichtigt worden. Aufgrund der bestehenden, aus tierdkologischer
Sicht als hoch einzustufenden Vorbelastungen (intensive Nutzung von Privatgrundstiicken, Nutzung
land- und forstwirtschaftlicher Flachen zu Erholungszwecken, freilaufende Haustiere, regelmaBiger
Fahrzeugverkehr) war in diesem Fall von vornherein nicht mit weiter reichenden, vorhabenbedingten
Stérungen zu rechnen. Der effektive Erfassungsraum war jedoch groBer, da Vogel beim Verhoren
sowie beim Beobachten mit dem Fernglas teilweise auch weiter entfernt registriert werden und im Falle
der weitreichenden Klangattrappen zur Erfassung der Eulen und Spechte ohnehin keine festen
raumlichen Grenzen bestehen.

Quantitativ erfasst wurden in Nordrhein-Westfalen als planungsrelevant eingestufte Vogelarten (KAISER
2020), also nach Anhangl und Art.4 (2) geschitzte Vogel der Europdischen Vogelschutz-Richtlinie
(VSchRL), alle weiteren Arten der Roten Liste Nordrhein-Westfalens mit landesweiter Gefahrdung und
hier vorkommende Koloniebriter sowie die Ubrigen europarechtlich streng geschitzten Arten nach
§ 7 (2) Nr. 14 BNatSchG (d. h. Arten des Anhangs A der EU-ArtSchV). Bei den (brigen Vogelarten wurde
lediglich ihre Anwesenheit registriert (qualitative Erhebung). Die Methoden und die Anzahl der
Termine sind auf in Siedlungen in Ortsrandlage typischerweise vorkommende, planungsrelevante
Brutvogelarten (z. B. Star, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Nachtigall, Steinkauz, Turmfalke, Waldkauz,
Waldohreule) hin abgestimmt worden.

Die Erfassung an insgesamt acht Tagen erfolgte als flaichendeckende Revierkartierung in Anlehnung an
Ubliche Methoden zur Ermittlung der Siedlungsdichte (z. B. BiBBY et al. 1995; OELKE 1980; SUDBECK et al.
2005) und unter Bertiicksichtigung methodischer Vorgaben des MKULNV (2017). Neben revieranzei-
genden oder brutverdadchtigen Verhaltensweisen (Gesang, Territorialkdmpfe, Futtereintrag, Nestbau
etc.) wurden aber auch Beobachtungen zur Bewertung der Nutzung des Untersuchungsgebiets durch
Gastvogel notiert. Des Weiteren ist auf Horste, GroBhdhlen, Nistkdsten und Einflugmdglichkeiten in
Gebaude geachtet worden.

Die sechs tagstiber durchgefiihrten Begehungen fanden am 2.4, 164, 3.5, 18.5,, 3.6. und 20.6.2020
frithmorgens bzw. vormittags bei geeigneten Wetterbedingungen statt (Anhang I). Zur besseren
Erfassung von Klein- und Schwarzspecht kam an den ersten beiden Terminen im Bereich der
Geholzbestande am ndrdlichen Rand des Untersuchungsgebiets eine Klangattrappe zum Einsatz.
Verwendet wurden beim Kleinspecht die Rufreihen und das Trommeln und beim Schwarzspecht Balz-
und Sitzruf.

Die beiden Begehungen nachts zur Erfassung von Eulen sind am 11.3. und 22.3.2020 ebenfalls bei
geeigneten Wetterbedingungen durchgefiihrt worden. Dabei erfolgte der Einsatz einer Klangattrappe
mit den Balzrufen von Steinkauz (nach ExO & HENNES 1978; KAMPFER-LAUENSTEIN 2006), Waldkauz und
Waldohreule, wobei der Waldkauz jeweils zuletzt abgespielt wurde. Fir die ersten beiden Arten sind
als Standort fir die Klangattrappe zwei Stellen innerhalb des Plangebiets gewahlt worden (vgl.
Abbildung 2). Fiir die leiser rufende Waldohreule wurden mehrere Standorte innerhalb des Plangebiets
in unmittelbarer Nahe zu dichteren Geholzbestanden aufgesucht.
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AR A (Land NRW 2020; Datenlizenz Deutschland - Namensnennung
AT Version 2.0; www.govdata.de/d|-de/by-2-0; verandert)
I/ s <)
Q.. -

100m

Brutnachweis (i. d. R. Neststandort) — == Plangebiet

Brutverdacht (i. d. R. Revierzentrum eines Paares/ === Unfeisdchimgsgebict

Individuums, ggf. vermuteter Neststandort) .
Abkirzungen

. Bruthinweis (= Brutzeitfeststellung; mdgliches Briten, Gr Gartenrotschwanz

fragliches Revier im potenziellen Bruthabitat) Wz Waldkauz

Gastvogel (nur fUr Arten ohne Brutnachweis, -verdacht
oder -hinweis und ohne Angabe der Anzahl)

* Standorte des Einsatzes einer Klangattrappe flir den
Nachweis von Steinkauz und Waldkauz

Abbildung 2: Bestandskarte planungsrelevanter Vogelarten und Lage der Klangattrappenabspielorte
zur Erfassung von Wald- und Steinkauz
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2.2 Ergebnisse

Im Untersuchungsgebiet konnten insgesamt 34 Vogelarten festgestellt werden (Tabelle 1). Fast alle
diese Arten sind in Nordrhein-Westfalen haufig und ungefdhrdet und werden im Rahmen von
Planungs- und Zulassungsverfahren gewdhnlich nicht einzeln betrachtet. Dagegen gehéren Waldkauz
und Gartenrotschwanz zu den sogenannten planungsrelevanten Arten und sind folglich quantitativ
erfasst worden (vgl. Kapitel 2.1).

Von den nachgewiesenen Arten werden der Gartenrotschwanz und die Klappergrasmiicke in der
nordrhein-westfélischen Roten Liste geflihrt. Der Gartenrotschwanz gilt landesweit als ,stark gefahrdet”
und regional (Weserbergland) sogar als ,vom Aussterben bedroht” (Kategorie2 bzw.1). Die
Klappergrasmiicke wird regional als gefahrdet (Kategorie 3) eingestuft, steht landesweit aber lediglich
auf der Vorwarnliste. Ebenfalls in der Vorwarnliste (landesweit und/oder regional) gelistete, ansonsten
aber ungefdhrdete Arten sind Bachstelze, Fitis, Trauerschnapper und Haussperling.

Der Brutbestand des Waldkauzes wird in der kontinentalen Region Nordrhein-Westfalens in seinem
Erhaltungszustand als ,giinstig” eingestuft, der des Gartenrotschwanzes als ,unzureichend”.

Alle einheimischen wildlebenden Vogelarten sind durch §7 (2) 13 BNatSchG besonders geschiitzt.
Einen weitergehenden Schutz genieBen die im Untersuchungsgebiet festgestellten, streng geschitzten
Arten Waldkauz und Griinspecht, wobei dies bei letzterem nur auf nationaler Ebene gilt. Dariiber
hinaus werden alle wildlebenden europdischen Vogelarten unter den Schutz des Artikels 1 der VSchRL
gestellt. Eine in Nordrhein-Westfalen unter Artikel 4 (2) VSchRL fallende und damit weitergehend
geschitzte Art (vgl. KAISER 2020) war der Gartenrotschwanz. Arten des Anhangs I der VSchRL dagegen
kamen hier nicht vor.

Planungsrelevante Arten haben im Untersuchungsgebiet mit Sicherheit bzw. sehr wahrscheinlich nicht
gebritet. Vom Waldkauz bestand zwar ein Revier, aber der mogliche Brutplatz wird auBerhalb des
Untersuchungsgebiets vermutet. Der Gartenrotschwanz trat lediglich als Durchziigler auf. Bei allen
Ubrigen und damit bei fast allen Arten ist nur die Anwesenheit notiert worden (s. 0.), so dass bei ihnen
keine Angaben zum Status sowie zur Anzahl und zur Lage von Revieren mdglich sind.
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Tabelle 1: Nachgewiesene Vogelarten mit Angaben zur Gefahrdung, zum gesetzlichen Schutz und zum
Status im Untersuchungsgebiet

Rote Liste Gesetzlicher Schutz| EHZ LGS m UG Status
Art (Paare/Reviere) | .

D | NW[ WBL | BNatscha] VschrL] <°™ [Bn | v [Br | ™YC
Quantitativ erfasste Arten (= planungsrelevante Arten)
Waldkauz (Strix aluco) - - - §§ Art. 1 B: G - 1 - B
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) | V 2 1 § Art. 4 (2) B: U - - - | GV (D2)
Qualitativ erfasste Arten
Fasan (Phasianus colchicus) # # # # Art. 1 # # # # v
Ringeltaube (Columba palumbus) - - - § Art. 1 # # # # v
Grinspecht (Picus viridis) - - - 8§ Art. 1 # # # # v
Buntspecht (Dendrocopos major) - - - § Art. 1 # # # # v
Bachstelze (Motacilla alba) - Vv - § Art. 1 # # # # v
Zaunkénig (Troglodytes troglodytes) - - - § Art. 1 # # # # v
Heckenbraunelle (Prunella modularis) - - - § Art. 1 # # # # v
Rotkehlchen (Erithacus rubecula) - - - § Art. 1 # # # # v
Hausrotschwanz (Phoenichurus ochruros) - - - § Art. 1 # # # # v
Amsel (Turdus merula) - - - § Art. 1 # # # # v
Singdrossel (Turdus philomelos) - - - § Art. 1 # # # # v
Misteldrossel (Turdus viscivorus) - - - § Art. 1 # # # # v
Klappergrasmiicke (Sylvia curruca) - \ 3 § Art. 1 # # # # v
Gartengrasmiicke (Sylvia borin) - - - § Art. 1 # # # # v
Méonchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) - - - § Art. 1 # # # # v
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) - - - § Art. 1 # # # # v
Fitis (Phylloscopus trochilus) - \ \ § Art. 1 # # # # v
Wintergoldhdhnchen (Regulus regulus) - - - § Art. 1 # # # # v
Trauerschndpper (Ficedula hypoleuca) - - \ § Art. 1 # # # # v
Haubenmeise (Parus cristatus) - - - § Art. 1 # # # # v
Blaumeise (Parus caeruleus) - - - § Art. 1 # # # # v
Kohlmeise (Parus major) - - - § Art. 1 # # # # v
Kleiber (Sitta europaea) - - - § Art. 1 # # # # v
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) - - - § Art. 1 # # # # v
Eichelhadher (Garrulus glandarius) - - - § Art. 1 # # # # v
Elster (Pica pica) - - - § Art. 1 # # # # v
Dohle (Corvus monedula) - - - § Art. 1 # # # # v
Aaskrahe (Corvus corone) - - - § Art. 1 # # # # v
Haussperling (Passer domesticus) \ \ \ § Art. 1 # # # # v
Buchfink (Fringilla coelebs) - - - § Art. 1 # # # # v
Grunling (Carduelis chloris) - - - § Art. 1 # # # # v
Gimpel (Pyrrhula pyrrhula) - - - § Art. 1 # # # # v

Systematik und Nomenklatur nach BARTHEL (1993); planungsrelevante Arten nach KAISERr (2020)
NW bzw. WBL = Rote Liste Nordrhein-Westfalen bzw. Weserbergland (GRUNEBERG et al. 2016), D = Rote Liste Deutschland
(GRUNEBERG et al. 2015):
0 = Ausgestorben oder verschollen; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = Extrem selten
(arealbedingt selten/geografisch beschrankt); V = Vorwarnliste; II = nicht regelmaBig britende Arten (Vermehrungsgaste);
— = ungefahrdet bzw. als Brutvogel nicht vorkommend; D = keine ausreichenden Daten vorliegend
BNatSchG = § 7 (2) Nr. 13/14 Bundesnaturschutzgesetz (i. d. F. 16.9.2017): §§ = streng geschlitzt; § = besonders geschiitzt
VSchRL = Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 (Vogelschutzrichtlinie) (Stand 1.5.2004):
Art. 1 = Europaische Vogelart nach Artikel 1; AT = Arten des Anhangs I; Art. 4 (2) = nordrhein-westfalische Zugvdgel nach
Artikel 4 (2) (KAISER 2020)
EHZ kont. = Erhaltungszustand in NRW (kontinentale Region) fiir ,planungsrelevante Arten” (KAISER 2020):
B = als Brutvogel (Bx = Koloniebriter), R = als Rastvogel/Wintergast, G = glinstig, U = unzureichend, S = schlecht,
(-) sich verschlechternd, (+) sich verbessernd, k. A. = keine Angabe
# = keine Bewertung/Bezeichnung moglich oder vorgenommen; v' = qualitativer Nachweis
Abkurzungen: UG = Untersuchungsgebiet, BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BH = Bruthinweis (,Brutzeitfeststellung”),
B = Brutvogel, B? = moglicher Brutvogel, GV = Gastvogel, (NG) = Nahrungsgast, (DZ) = Durchzugler
Zur Lage von Revieren bzw. Nestern und sonstigen Nachweisen siehe Abbildung 2
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3 Naturschutzfachliche Bewertung

Die im Folgenden vorgenommene Gliederung der Untersuchungsergebnisse basiert auf der Grundlage
okologischer Artengruppen (Gilden) unter Berlicksichtigung aller in Tabelle 1 aufgeflihrten Arten. Als
Kriterium ist in erster Linie das bevorzugte Bruthabitat herangezogen worden, bei iberwiegend oder
ausschlieBlich in der Region als Gastvdgel auftretenden Arten dagegen i. d. R. das Nahrungshabitat.

Die mit rd. 71 % aller nachgewiesenen Arten groBte bruttkologische Gilde im Untersuchungsgebiet
war die der Waldarten i. w. S. (Ringeltaube, Waldkauz, Griinspecht, Buntspecht, Zaunkdnig, Hecken-
braunelle, Rotkehlchen, Amsel, Singdrossel, Misteldrossel, Ménchsgrasmiicke, Zilpzalp, Fitis, Winter-
goldhahnchen, Trauerschnapper, Haubenmeise, Blaumeise, Kohlmeise, Kleiber, Gartenbaumlaufer,
Eichelhdher, Aaskrahe, Buchfink, Gimpel). Sie bendtigen fiir die Nestanlage i. d. R. Geholze und sind
immer auch in Wéldern anzutreffen, kommen aber in der Mehrzahl ebenso regelméBig und zumeist
haufig z. B. in Parks und gehdlzreichen Garten vor (vgl. BELLEBAUM 1996). Geholzbestdnde weisen
beziiglich Artenbestand und Siedlungsdichte fast immer hohe Werte auf. Ware daher eine alle Arten
umfassende quantitative Erfassung vorgenommen worden, so hatte sich in der Bestandskarte
(Abbildung 2) Uber die Lage der Reviere deutlich die Verteilung der Gehdlzbestande im Untersu-
chungsgebiet abgezeichnet.

Das deutliche Uberwiegen von Waldarten kann auf den relativ hohen Gehdlzanteil zumindest in der
nordostlichen Gebietshalfte sowie das Vorhandensein groBerer Altbaumbestande in der Umgebung
zurlickgefiihrt werden (vgl. Abbildung 1). Entsprechend waren mit Waldkauz, Griinspecht, Buntspecht,
Trauerschnapper, Haubenmeise, Blaumeise, Kohlmeise, Kleiber und Gartenbaumldufer eine Reihe von
Hohlen- und Nischenbritern vertreten, wobei sicher auch die an vielen Stellen angebrachten
Nistkasten eine Rolle gespielt haben. Aufgrund der geringen FlachengroBe und siedlungstypischer
Storeinflisse hat es sich jedoch insgesamt nur um ein rudimentdres Inventar an Waldarten gehandelt.
Es fehlten einige der im nordrhein-westfalischen Bergland weit verbreiteten und haufigeren Waldarten,
darunter Grauschndpper, Hohltaube, Mausebussard, Schwanzmeise, Schwarzspecht, Sommergold-
hahnchen, Sperber, Star, Sumpfmeise, Tannenmeise und Waldohreule (vgl. NWO & LANUV 2013).

Fast alle der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten dieser Gilde sind weit verbreitet und
gelten in Nordrhein-Westfalen als ungefahrdet (vgl. BELLEBAUM 1996 und NWO & LANUV 2013). Der
Waldkauz wird in Nordrhein-Westfalen als planungsrelevant eingestuft und daher im Folgenden
ausfihrlicher besprochen.

Registrierungen vom Waldkauz sind insbesondere in dem an der nérdlichen Gebietsgrenze gelegenen
Wald erfolgt. Hier konnten in einem eng begrenzten Bereich am 16.4. ein, am 3.5. zwei und am 18.5.
wiederum ein ruhender Waldkauz beobachtet werden, die immer in norddstliche Richtung abflogen.
Die Ruhepldtze waren ein junges Nadelgeholz, ein Ilex und eine Birke, deren Abstand von den
FuBwegen und vom Waldrand 30 — 40 m betrug. Unter den Gehdlzen fanden sich viel Kot und einige
Mauserfedern (interessanterweise keine Gewdlle) der Art, was die regelmaBige Nutzung bestatigt.
Auch wurde in der unmittelbaren Nahe auf einem kleinen Erdhiigel ein ebenfalls von dieser Art
genutzter Rupfungsplatz entdeckt. Der Waldkauz war im Untersuchungsgebiet bereits am 22.3. mit
Hilfe der Klangattrappenerfassung (&stlicher Abspielort; vgl. Abbildung 2) festgestellt worden. Das
Mannchen rief zuerst aus einem nordwestlich vom Abspielort gelegenen Gehélzbestand und flog dann
unter Rufen nach mehreren Landungen weiter in stiddstliche Richtung. Offensichtlich kam der Kauz,
angelockt von der Attrappe, aus dem Wald am nordlichen Gebietsrand.
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Obwohl der Waldkauz als Hohlenbriter bezeichnet werden kann, gibt es flr ihn aufgrund der
Flexibilitat bei der Brutplatzwahl gewohnlich ein relativ groBes Angebot an potenziell dafiir infrage
kommenden Standorten. So werden neben groBen Baumhdhlen und Astspalten auch offene Gebaude
bezogen und Nester von Raben- und Greifvégeln genutzt. Darliber hinaus haben solche Strukturen
und wie im Untersuchungsgebiet auch dichte, v. a. immergriine Geholzbestdnde eine Bedeutung als
Tageseinstande. Diese kdnnen sich weitab vom Neststandort befinden und geben daher keinen
unmittelbaren Hinweis auf den Brutplatz (MeBS & SCHERZINGER 2000; WEIBENBORN 2002). Im vorliegen-
den Fall lag der Brutplatz zumindest nicht in dem innerhalb des Untersuchungsgebiets gelegenen,
Uberwiegend aus jingeren Baumen aufgebauten Waldbestand, denn hier sind trotz Nachsuche keine
dafir geeigneten Strukturen gefunden worden. Die beobachteten Abflugrichtungen in nordéstliche
Richtung deuten aber auf die Lage des Brutplatzes in dem dort vorhandenen Altbaumbestand hin.

Die Brutverbreitung des Waldkauzes wird hauptsachlich durch das Angebot an geeigneten Nistmog-
lichkeiten bestimmt. Die Nahrungsverfuigbarkeit wirkt kaum verbreitungslimitierend, da die Art ein sehr
groBes Beutespektrum aufweist und weniger auf mause- bzw. insektenreiche Agrarflachen und
besonders Griinland angewiesen ist als einige andere Eulenarten. Erbeutet werden neben Kleinsdugern
auch Nestlinge und erwachsene Vogel bis Tauben- oder EntengroBe (GLUTZ V. BLOTZHEIM & BAUER 1994).
Die Reviere kdnnen relativ klein sein, bei ungtnstiger Lebensraumqualitdt aber auch mehr als 100 ha
umfassen. Weil bei der Art nach MEBS & SCHERZINGER (2000) zudem Nahrungsflige von mehreren
Kilometern nachgewiesen worden sind, gehdrte das gesamte Untersuchungsgebiet zum potenziellen
Nahrungshabitat dieser Art, machte aber nur einen eher kleinen Teil davon aus.

Der Waldkauz ist die haufigste Eulenart in Nordrhein-Westfalen und hier flachendeckend verbreitet
(JOBGES 2013). Sein Bestand betragt landesweit bis zu 15.000 Brutpaare, der Erhaltungszustand in der
atlantischen Region wird als ,glinstig” eingestuft (KAISER 2020).

Hauptsachlich Geblische, Hecken, Baumgruppen und Waldsdume bewohnenden Vogelarten sind
ebenfalls eng an Geholze gebunden, meiden jedoch gréBere und geschlossene Walder und beziehen
in unterschiedlichem Umfang das Offenland in ihr Nahrungsrevier mit ein. Im Untersuchungsgebiet
war diese O0kologische Gilde mit Fasan, Gartenrotschwanz, Klappergrasmiicke und Gartengrasmuicke
eher artenarm vertreten. Von in Nordrhein-Westfalen weit verbreiteten und teilweise haufigeren Arten
fehlten u.a. Nachtigall, Dorngrasmiicke, Feldsperling, Bluthanfling und Goldammer (vgl. NWO &
LANUV 2013). Dabei wies insbesondere die nordostliche Halfte des Untersuchungsgebiets relativ
glinstige Lebensbedingungen fiir diese und auch weitere Arten (z. B. Baumpieper) auf. Zu nennen sind
insbesondere die vielen Gehodlzgruppen sowie die stellenweise vorhandenen Brachen in unterschiedli-
chen Altersstadien. Hervorzuheben ist zudem ihre Verzahnung mit Griinland, was z. B. flir Baumpieper
und Nachtigall von Bedeutung ist. Wie bei den Waldarten kann auch bei dieser Gilde nicht erwartet
werden, dass auf einer so kleinen Flache eine hohe Artendiversitdt angetroffen wird. Neben der
FlachengroBe spielen aber auch Stérungen eine Rolle, die mit den vielen hier bereits vorhandenen
Grundstlcken bzw. der Siedlungsrandlage zusammenhangen und die sich besonders auf am Boden
oder bodennah britende Arten auswirken (insb. Gber freilaufende Katzen). Auch wurde der kleine, am
nordlichem Rand des Untersuchungsgebiets gelegene Waldbereich von drei FuBwegen durchzogen,
die wie auch das vorgelagerte Griinland sehr haufig von Spaziergangern mit Hunden genutzt wurden.

Als einzige im Untersuchungsgebiet aus dieser Gilde nachgewiesene planungsrelevante Art wird der
Gartenrotschwanz im Folgenden ausflhrlicher besprochen.

Der Gartenrotschwanz ist nur einmalig im Untersuchungsgebiet registriert worden und hat hier
demnach nicht gebritet. Die Beobachtung betraf ein am 3.5. in der ndrdlichen Plangebietshélfte
intensiv singendes Mannchen, das hier im Bereich der noch nicht bebauten Parzellen und eines
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Gartens zwischen mehreren Singwarten wechselte. Am haufigsten hielt sich der Vogel in einem lichten
Laubwaldbestand auf (vgl. Symbolstandort in Abbildung 2), wo offenbar potenzielle Nistmoglichkeiten
bestanden und auch eine Buntspechtbrut stattfand. Das Beobachtungsdatum liegt am Ende der
Hauptdurchzugszeit dieser Art (vgl. SUDBECK et al. 2005, BAUER et al. 2005 und WINKEL & ZANG 2005).

Der Gartenrotschwanz ist ein charakteristischer Bewohner lichter Altbaumbestande mit hohem
Totholzanteil und britet hier in Baumhohlen oder —spalten. In Nordwestdeutschland liegt der
Verbreitungsschwerpunkt in laubholzreichen und alten Kiefernbestanden, wo relativ hohe Dichten
erreicht werden kénnen. Er besiedelt jedoch eine Vielzahl unterschiedlicher Lebensraume und dringt
als stérungstolerante Art vor allem wegen kinstlicher Nisthilfen bis in die Stadtrandzonen vor
(SCHIDELKO 2013; WINKEL & ZANG 2005). Der Gartenrotschwanz ist auf eine niedrigwichsige oder llickige
Vegetationsbedeckung angewiesen, da er sich fast ausschlieBlich von Insekten erndhrt und die
Nahrung vor allem vom Boden aufnimmt (MENzEL 1995). Somit stellen der im Untersuchungsgebiet
von dem Mannchen beflogene Bereich wie aber auch der nérdlich davon gelegene Mischwaldbestand
typische Habitate der Art dar. Dabei ist das Revier mit gewdhnlich deutlich unter einem Hektar relativ
klein (MENZEL 1995). Angaben Uber die Distanz von Nahrungsfligen liegen nicht vor, doch dirften sie
wie bei vergleichbaren Arten (z. B. Nachtigall) nicht sehr weit dartiber hinaus reichen.

Beim Gartenrotschwanz ist in den letzten Jahrzehnten ein erheblicher Bestandsriickgang bis hin zum
Erléschen lokaler Populationen festgestellt worden Dies wird u. a. auf Faktoren in den Uberwinte-
rungsgebieten zurlickgeflhrt (BAUER & BERTHOLD 1996; WINKEL & ZANG 2005), aber sehr wahrscheinlich
spielen auch Veranderungen im Nahrungshabitat aufgrund von Eutrophierung, so wie es bei anderen
Vogelarten angenommen wird (z. B. Baumpieper; LOSKE 1999), eine groBe Rolle. Der nordrhein-
westfélische Bestand dieser im Weserbergland mittlerweile sogar vom Aussterben bedrohten Art wird
auf maximal 7.500 Reviere geschatzt, der Erhaltungszustand in der kontinentalen Region gilt als
Lunglinstig” (KAISER 2020).

Einige Vogelarten bevorzugen zum Briten menschliche Siedlungen, manche davon kommen sogar
nahezu ausschlieBlich hier vor. Als Vertreter der brutdkologischen Gilde dieser Siedlungsarten sind im
Untersuchungsgebiet Bachstelze, Hausrotschwanz, Elster, Dohle, Haussperling und Griinling
nachgewiesen worden, womit hier angesichts der vorhandenen Siedlungsstrukturen eine auffallend
geringe Artenvielfalt vorhanden war. Als im westfdlischen Bergland weit verbreitete und zumeist
haufigere Arten fehlten z. B. Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Stieglitz und Tlrkentaube (vgl. NWO &
LANUV 2013). Keine der nachgewiesenen Arten wird in Nordrhein-Westfalen als gefahrdet eingestuft
oder gilt aus anderen Griinden als planungsrelevant.

Bodennah bzw. auf dem Boden britende Arten des gehodlzarmen und -freien Offenlandes sind im
Untersuchungsgebiet erwartungsgemaB nicht nachgewiesen worden. Die dazugehdrenden Arten (u. a.
Rebhuhn, Kiebitz, Schafstelze, Feldlerche) beanspruchen fiir die Brut in den meisten Fallen grof3e sowie
moglichst storungsfreie Flachen, so wie sie gewohnlich in der Agrarlandschaft zu finden sind.

Angesichts fehlender Gewasser sind auch keine Arten aus der Gilde der Wasservogel i. w. S. angetrof-
fen worden, von denen in anderen, vergleichbaren Gebieten im Laufe von Untersuchungen zumindest
ab und zu nahrungssuchende Graureiher festgestellt werden.
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Anhang I Datum der Begehungen mit Angabe von Untersuchungsmethoden, Uhrzeit und Wetter

Datum Uhrzeit Methoden Wetter

Uberwiegend trocken (gegen Ende
leichter Regen), 1-2 Bft, médBig bis
geschlossen bewdlkt, 11-13°C

Verhoren, Klangattrappe (Stein-

1103.2020 | 21.10-2235 1, . ;7 Waldkauz, Waldohreule)

Verhoren, Klangattrappe (Stein-

22.03.2020 | 2045-21.50 kauz, Waldkauz, Waldohreule)

Trocken, 1-2 Bft, wolkenlos, 4-3°C

Trocken, 0-2 Bft, stark bis kaum

02.04.2020 | 07.35-10.30 | Verhoren, Sichtbeobachtung bewslkt 4-7°C

16.04.2020 | 06.10-08.00 | Verhdren, Sichtbeobachtung Trocken, 0 Bft, wolkenlos, 3-4°C

Trocken, 2 Bft, kaum bis stark

03.05.2020 | 05.45-07.20 | Verhoren, Sichtbeobachtung bewslkt. 5-6°C

18.05.2020 | 05.25-06.55 | Verhoren, Sichtbeobachtung Trocken, 2 Bft, kaum bewolkt, 7°C

Trocken, 1-2 Bft, wenig bewdlkt,

03.06.2020 | 04.55-06.30 | Verhoren, Sichtbeobachtung 13°C

Trocken, 1 Bft, wolkenlos bis kaum

20.06.2020 | 04.45-06.00 | Verhoren, Sichtbeobachtung bewdlkt 14-15°C




