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1 Planerische Grundlagen
1.1 Anlass der Untersuchung

Der Bebauungsplan Nr. 04.013 ist seit 1972 rechtskréftig. Im nérdlichen Planbereich liegen
unbebaute Grundstiicke, die kurzfristig einer Wohnnutzung zugefihrt werden sollen. Pla-
nungsrechtlich sind z.Zt. Bauflachen festgesetzt, die mit bis zu 5-geschossigen Wohngebau-
den in Flachdachbauweise bebaut werden kénnten. Diese Nutzung entspricht nicht mehr
heutigen stadtebaulichen Anforderungen. Daher sollen in diesem Planbereich Wohnflachen
festgesetzt werden, die marktorientiert einer Bebauung zugefihrt werden.

Das stadtebauliche Konzept sieht eine Erganzung der vorhandenen Wohnbebauung im Pla-
nungsbereich entsprechend der bestehenden Wohnstrukturen mit Einzelhdusern, Doppel-
hausern und Hausgruppen vor. Die geplante Bebauung an der Stralle ,Auf der Geist* wird
durch die geplante Anderung in die Umgebungsstruktur eingefiigt und abgeschlossen.

Hierzu soll der rechtskraftige Bebauungsplan Nr. 04.013 - Oberonstral3e / Auf der Geist - im
vereinfachten Verfahren gem. § 13a BauGB geandert werden (3. Anderung).

Im Rahmen des Bauleitverfahrens muss unter anderem gepruft werden, ob potentielle Ver-
botstatbestande nach § 44 BNatSchG zu bertcksichtigen sind; auch wenn durch einen Be-
bauungsplan selbst zunachst keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden, da eventuelle
Tatbestdnde erst mit einem konkreten (Bau-)Vorhaben realisiert werden kénnen. Arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande kdnnten jedoch in Einzelfallen die dauerhafte Vollzugs-
unfahigkeit eines Bebauungsplanes begrinden, falls absehbar wére, dass die Umsetzung
der Planung auf dauerhaft uniiberwindbare artenschutzrechtliche Hindernisse sto(3t.

Durch die hiermit vorgelegte artenschutzrechtliche Priifung sollen potentielle Vorkommen
planungsrelevanter Arten bzw. potentielle Verbotstatbestande im Zusammenhang mit der
geplanten 3. Anderung des Bebauungsplanes 04.013 tiberprift werden.

1.2 Lage und Gr6Re des Geltungsbereiches / Planvorhaben

Der Planbereich liegt im Stadtbezirk Hamm-Wiescherhéfen, in der Gemarkung Wiescherho-
fen, Flur 3, Flurstiicke 1268, 120, 121 und 123. Er umfasst Frei- und Gartenflache innerhalb
der bereits bestehenden geschlossenen Bebauung. Auch die bereits bebauten Grundstlicke
(Mehrfamilienhauser, Hochh&user) im Suden der Flache wurden in die Planung eingeschlos-
sen. Der Anderungsbereich umfasst insgesamt etwa 11.420 m2, der eigentliche Vorhabens-
bereich knapp 9.500 m2.
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Abbildung 1: Bebauungsplan Nr. 04.013, Anderungsbereich

(Quelle Stadt Hamm, unmafstbl. Darstellung)
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Abbildung 2: Bebauungsplan Nr. 04.013

(Quelle Stadt Hamm, Auszug, unmaistbl. Darstellung), Stand Mai 2016)
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2 Bestehende Nutzung / Biotoptypen

Der Planbereich umfasst im Suden die bereits bestehende Bebauung und dazu gehdrenden
Gartenflachen sowie Garagenhofe etc.. Die Parzelle im Nordosten wird als Wiese genutzt
und weist keine weiteren Strukturen auf.

Die westlich gelegenen Parzellen wurden bzw. werden gértnerisch genutzt. Kleinere Berei-
che im Sudwesten sind vollstandig verbuscht, z. T. mit Abfall, der dort gelagert wurde. Hieran
angrenzende Bereiche wurden géartnerisch gestaltet und diverse Volieren / Gartenhduschen
zur Taubenzucht errichtet und entsprechend intensiv genutzt. Die grofere nordwestliche
Parzelle wird als Zier- und Nutzgarten genutzt.

Innerhalb der Gartenflachen wechseln Nutzflachen mit (Zier-)Strauchern und einzelnen, vor-
wiegend jungen Baumen ab. Nur vereinzelt sind &altere Baume zu finden. Zentral stocken
einige Fichten. Zwischen den Gartenflachen und der Wiese verlauft eine Hecke aus einhei-
mischen Straucharten.

Die Wiese wird u.a. auch als Auslaufflache fiir Hunde genutzt. Der gesamte Anderungsbe-
reich unterliegt somit einer intensiven anthropogenen Nutzung.

Die Fotos am Ende des Gutachtens veranschaulichen die aktuelle Situation im Geltungsbe-
reich.

Artenschutzrechtliche Priifung zur 3. vereinfachten Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.013
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3 Artenschutzrechtliche Prifung:
3.1 Einleitung / gesetzliche Grundlagen (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG)

In Eingriffsplanungen sind alle Arten zu bertcksichtigen, die in 8 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 12

— 14 genannt werden.

Diese umfassen

européische Vogelarten:
in Europa naturlich vorkommende Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der Richtlinie
2009/147/EWG,

besonders geschitzte Arten:
a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97
des Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. EG 1997 Nr. L 61 S.
1, Nr. L 100 S. 72, Nr. L 298 S. 70), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr.
709/2010 vom 12. August 2010 (ABI. EG Nr. L 212) geandert worden ist, aufgefihrt
sind,
b) nicht unter Buchstabe a fallende
- Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
- "européaische Vogelarten",
- Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 aufgefihrt
sind,

streng geschitzte Arten
besonders geschitzte Arten, die
- in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
- in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
- in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 2 aufgefihrt sind,

Auf Grund der hohen Anzahl der betroffenen Arten innerhalb der genannten Schutzkatego-
rien (etwa 1100 Arten) wurden aus Griunden der Praktikabilitat alle ,nur national besonders
geschutzten® Arten (d.h. alle geschutzten Arten ohne die europaischen FFH-Arten und ohne
die européischen Vogelarten) von artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungsvorhaben
pauschal freigestellt. Grundsatzlich gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen aller-
dings auch fir alle europaischen Vogelarten (s.o0. ,besonders geschitzte Arten®), also auch
fur allgemein haufige ,Allerweltsarten®. Da bei vielen Arten eine populationsdkologische Re-
levanz ausgeschlossen werden kann, wurden fur NRW vom Landesamt fir Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl an Arten getroffen, die
bei Planungen und Vorhaben zu berticksichtigen sind (so genannte planungsrelevante Ar-
ten, insgesamt 213 Arten). Dieses sind insbesondere Arten, die gemal3 der Roten Liste
NRW einer Gefahrdungskategorie zugeordnet sind.

Nach 8§ 44 BNatSchG gelten fir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und
Pflanzenarten besondere Vorschriften.

(Auszug)

Absatz 1

Artenschutzrechtliche Priifung zur 3. vereinfachten Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.013
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Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu toéten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoren

(...)

Absatz 5

Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flr Vorhaben im Sinne des
8 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten
die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in
Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europaische Vogel-
arten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Num-
mer 2 aufgeflhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 3 und im
Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kébnnen auch vorgezogene Aus-
gleichsmalRnahmen festgesetzt werden.

Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/
EWG aufgeflhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders
geschuitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchflihrung eines Eingriffs oder Vor-
habens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

3.2 Verwaltungsvorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz)

In der Verwaltungsvorschrift Artenschutz (,VV-Artenschutz®, Stand 15.09.2010) werden so-
wohl die oben genannten gesetzlichen Grundlagen sowie die Anwendung dieser Gesetze in
der Verwaltungspraxis konkretisiert. Gemalf3 dieser Verwaltungsvorschrift ergibt sich: ....

Ldie Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung (ASP) im Rahmen von Pla-
nungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ... aus den unmittelbar geltenden Re-
gelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 88 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG.
Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der FFH-RL (Art. 12, 13 und 16
FFH- RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationales Recht umgesetzt worden. Bei
Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestimmungen sind 88 69ff BNatSchG zu beach-
ten.

Vorhaben in diesem Zusammenhang sind:

Artenschutzrechtliche Priifung zur 3. vereinfachten Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.013
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1.) nach § 15 BNatSchG i.V.m. 88 4ff LG zul&ssige Eingriffe in Natur und Landschaft.

Méogliche Tragerverfahren sind in 8 6 Abs. 1 LG genannt (z. B. Erlaubnisse, Genehmigun-
gen, Planfeststellungen).

2.) nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben (88 30, 33, 34, 35
BauGB).

Nach der VV-Artenschutz bzw. der Rechtsprechung des BVerwG

.--..Setzt die Priifung der Artenschutzbelange eine ,ausreichende Ermittlung und Be-
standsaufnahme voraus. Erforderlich sind Daten, denen sich in Bezug auf das
Vorhabensgebiet die Haufigkeit und Verteilung der Arten sowie deren Lebensstéatten ent-
nehmen lassen. Je bedeutender ein Artvorkommen und je gravierender die zu erwartenden
Beeintrachtigungen sind, umso gréRer kann der Untersuchungsaufwand ausfallen. Nur in
Kenntnis dieser Fakten kann beurteilt werden, ob die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1
BNatSchG erfillt sind. Das verpflichtet den Antragsteller jedoch nicht, ein liickenloses Arten-
inventar zu erstellen. Methodik und Untersuchungstiefe unterliegen dem Grundsatz der Ver-
haltnismafigkeit und hangen malf3geblich von den naturraumlichen Gegebenheiten und den
zu erwartenden Beeintrdchtigungen ab.*

Entsprechend den Vorgaben aus der VV - Artenschutz unterliegt aber das ,zu untersuchen-
de Artenspektrum, die Anzahl der Begehungen sowie die Erfassungsmethoden dem ,Ver-
héltnisméaBigkeitsgrundsatz® und hdngen im Einzelfall insbesondere von der Gré8e und Lage
des Untersuchungsraumes sowie dessen naturraumlicher Ausstattung und den artspezifi-
schen Erfordernissen ab. Auf Bestandserfassungen vor Ort kann in Bagatellfallen (z. B. das
SchlieRen kleiner Baullicken innerhalb der im Zusammenhang bebauten Ortsteile oder
wenn allgemeine Erkenntnisse zu artspezifischen Verhaltensweisen und Habitatanspriichen
vor dem Hintergrund der ortlichen Gegebenheiten sichere Riickschliisse auf das Vorhanden-
sein bzw. das Fehlen bestimmter Arten zulassen) verzichtet werden.

In diesem Zusammenhang ist es zulassig, mit Prognosewahrscheinlichkeiten und Schat-
zungen zu arbeiten. Lassen sich gewisse Unsicherheiten aufgrund verbleibender Erkenntnis-
liicken nicht ausschlieBen, diirfen auch ,worst-case-Betrachtungen® angestellt werden, so-
fern sie geeignet sind, den Sachverhalt angemessen zu erfassen. Sind von konkreten Be-
standserfassungen vor Ort keine weiterfihrenden Erkenntnisse zu erwarten, missen sie
auch nicht durchgefiihrt werden. Untersuchungen quasi ,ins Blaue hinein“ sind nicht veran-
lasst....In diesem Zusammenhang ist auch auf die Ermittlungspflicht nach dem USchadG i. V.
m. 8 19 BNatSchG hinzuweisen (vgl. Nr. 1.1). Nach 8§ 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG ist eine
Freistellung von der Umwelthaftung nur méglich, wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor
ausreichend ermittelt wurden...”,

Des weiteren wird das Vorgehen bei artenschutzrechtlichen Prifungen beschrieben. Der

Verwaltungsvorschrift sind unter anderem diverse Formblatter als Protokolle zur Durchfiih-
rung einer artenschutzrechtlichen Prifung beigefugt.

Artenschutzrechtliche Priifung zur 3. vereinfachten Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.013
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3.3 Methodik / Datenrecherche

Zur Uberprufung der vorhandenen Strukturen wurde das Gelande am 11.04.2016 einmal
begangen. Zur Beurteilung und Darstellung der Situation wurden auch vorhandene allgemei-
ne Datengrundlagen genutzt. Dies sind:

o Biotopkataster des LANUV

e Landschaftsplan

¢ Fachinformationssystem des LANUV (FIS)

¢ Vorhandene Unterlagen (ASP ,Auf der Geist)

3.3.1 Biotopkataster des LANUV
Im Anderungsbereich befindet sich kein ,schutzwiirdiger Biotop“ (BK-Flache) des Biotopka-
tasters.

3.3.2 Landschaftsplan
Das Gebiet befindet sich nicht im Geltungsbereich eines Landschaftsplanes.

3.3.3 Fachinformationssystem der LANUV (FIS)

Zur Ermittlung potentiell vorkommender Planungsrelevanter Arten wurde das Fachinformati-
onssystem der LANUV abgefragt (http:/www.naturschutz-fachinformationssysteme-
nrw.de/artenschutz/content/de/index.html). Hierzu wurden das Messtischblatt 4312 (2. Quad-
rant) und die dominierenden Lebensraumtypen / Strukturen angegeben (Garten / Siedlungs-
brachen). Auf dieser Grundlage wurden aus der Datenbank diejenigen planungsrelevanten
Arten ermittelt, die im Bereich des Messtischblattquadranten innerhalb der Lebensraumtypen
theoretisch vorkommen kénnen.

Als Ergebnis wurden 10 Fledermausarten sowie 19 Vogelarten flr den entsprechenden
Quadranten des Messtischblatts ermittelt (s. Tabelle 1).

Erlauterung zur Tabelle 1
Erlauterung zum Status in den Lebensraumen (allg. Angaben It. FIS) :

XX Hauptvorkommen

X Vorkommen

X) potentielles Vorkommen
Erh. = Erhaltungszustand NRW

G gunstig

U ungunstig

+/- pos. / neg. Tendenz
Plangebiet:

Habitatanspriche nicht erftllt, Vorkom-
- men auszuschliel3en

Pot. NG Vorkommen als Nahrungsgast
denkbar, Brutplatze nicht betrof-
fen

k.N. Vorkommen denkbar, Kein
Nachweis

Artenschutzrechtliche Priifung zur 3. vereinfachten Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.013
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Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fir Quadrant 2 im Messtischblatt 4312

Auflistung der erweiterten Auswahl planungsrelevanter Arten in den Lebensraumtypen ,
Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen

Erh.in
Art NRW (ATL) |Garten |Bemerkung
Wissenschaftlicher Na-
me Deutscher Name
Saugetiere
Myotis dasycneme Teichfledermaus G X) -
Myotis myotis Grol3es Mausohr U (X) -
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler G X pot. NG / -
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus G XX pot. NG / -
Vagel
Accipiter gentilis Habicht G- X -
Accipiter nisus Sperber G X k.N.
Alcedo atthis Eisvogel G X) -
Asio otus Waldohreule U X -
Athene noctua Steinkauz G- X -
Cuculus canorus Kuckuck U- X -
Delichon urbica Mehlschwalbe ) X pot. NG / -
Dryobates minor Kleinspecht U X -
Falco tinnunculus Turmfalke G X -
Hirundo rustica Rauchschwalbe U X pot. NG / -
Luscinia megarhynchos Nachtigall G X K.N.
Passer montanus Feldsperling U X k.N.
Perdix perdix Rebhuhn X -
Phoenicurus phoenicurus | Gartenrotschwanz X K.N.
Streptopelia turtur Turteltaube (X) -
Strix aluco Waldkauz G X -
Tyto alba Schleiereule G X -

3.3.4 Vorhandene Unterlagen

Fur die geplante Sanierung der Stral’e ,Auf der Geist* wurden in 2015 Untersuchungen zu
mdglichen artenschutzrechtlichen Konflikten durchgefuihrt. Dabei wurden auch mehrere Be-
gehungen zur Erfassung planungsrelevanter Arten durchgefuhrt (30.03., 15.04., 02.05.,
29.05. und 26.07.2015 [abends]). Der Focus lag dabei vor allem auf einem Vorkommen im
Bereich der Baumreihe, das engere Umfeld wurde allerdings ebenfalls Uberprift. So erfolgte
z. B. Ende Marz 2015 auch eine Uberprifung auf Horstbdume innerhalb des aktuellen
Untersuchungsraums (siehe Fotos 7 und 8). Insgesamt konnten bei der Untersuchung keine
planungsrelevanten Arten nachgewiesen werden.

Artenschutzrechtliche Priifung zur 3. vereinfachten Anderung des Bebauungsplanes Nr. 04.013
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3.3.5 Eigene Begehungen

Erganzend zu den o.g. Abfragen und Recherchen, wurden auch eigene Begehungen durch-
gefuhrt, um das Vorkommen planungsrelevanter Arten vor Ort zu prifen. Der Focus wurde
auf die Erfassung der planungsrelevanten Brutvogelarten gelegt. Die Vdgel wurden durch
Sichtbeobachtung mit dem Fernglas und akustische Verortung registriert. Die Begehungen
wurden zur Brutzeit zwischen Ende April und Mitte Mai 2016 durchgefuhrt. Aufgrund der avi-
sierten Zeitschiene und des Beauftragungszeitraums konnten diese nicht systematisch me-
thodisch untersucht werden, die Begehungen fallen aber in die Brutzeit der genannten Arten,
so dass ein Vorkommen der Arten hatte nachgewiesen werden kdnnen. Weiterhin lagen be-
reits (Vor-)Kenntnisse aus der Untersuchung aus 2015 vor. Bei der Uberprifung der Baume
in unbelaubtem Zustand konnten keine gréf3eren Nester oder Horste entdeckt werden (Mérz
2015).

Nach ersten Untersuchungen ergab sich im Hinblick auf die Eignung des Planbereiches als
potentielles Quartier fir Fledermause grundsatzlich nur eine sehr geringe potentielle Eig-
nung. Sowohl fiur Hausfledermause wie auch fur Waldflederm&use bietet der Planbereich
keine geeigneten Quartiere an.

Ergénzend zur Kartierung der Vogelarten wurde zur Erfassung der Flederméuse allerdings
im Mai auch eine abendliche Begehung durchgefiihrt. Dabei wurde ein so genannter Bat-
Detektor eingesetzt. Dieses Gerat wandelt die von den Flederméausen ausgestol3enen Ultra-
schall-Laute in horbare Frequenzen um. Auf Grund der artspezifischen Rufe, dem Flugbild,
Habitus und den bevorzugten Jagdbiotopen lassen sich einzelne Arten unterscheiden.

Die Begehungstermine im Untersuchungsgebiet waren in 2016:

22.04., 28.04., 04.05. (abends), 16.05. und 17.05.2016 (abends).

Ergebnisse Avifauna

Bezogen auf die im FIS genannten Arten bietet der Planbereich dem Sperber, der Nachtigall,
dem Feldsperling und dem Gartenrotschwanz potentielle Brutmoglichkeiten an, wéhrend er
fir die meisten der Ubrigen genannten Arten ohnehin nicht die ausreichende Habitatqualitat
aufweist. Bei der Untersuchung wurde daher insbesondere auf die potentiell vorkommenden
Arten geachtet. Im Vorhabensbereich konnten bei den Begehungen in 2016 allerdings keine
planungsrelevanten Vogelarten festgestellt werden.

Wahrend die Wiese kein Brutbiotop darstellt, werden die angrenzenden Gartengrundstticke
als Brut- und Nahrungshabitat nicht planungsrelevanter Arten wie Amsel, Buchfink, Grinfink,
Heckenbraunelle, Kohimeise, Blaumeise, Ringeltaube, Zilpzalp etc. genutzt. Dieses ent-
spricht auch den Beobachtungen aus 2015.

Ergebnisse Fledermause
Bei der stichprobenhaften abendlichen Kontrolle im Mai wurden um etwa 24:00 Uhr am 1-2
jagende Zwergfledermause tber den Gartenflachen sowie entlang der Stral3e jagend festge-
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stellt. Diese Art zahlt zu den ,Hausfledermausen®, die Verstecke an und in Gebauden nut-
zen.

Bei der Kartierung in 2015 konnte bis etwa 20 min nach Sonnenuntergang kein Nachweis
von Fledermausarten erbracht werden. Eine Nutzung von Quartieren (,Waldfledermause®)
innerhalb der seinerzeit untersuchten Baumreihe entlang der StraRe wurde ausgeschlossen,
Hinweise auf ein Vorkommen im direkten Umfeld (z. B. den Gartenflachen) ergaben sich
nicht.

3.4 Ermittlung einer méglichen Betroffenheit planungsrelevanter Arten

Viele der als in NRW ,planungsrelevant” deklarierten Arten weisen spezielle Lebensrauman-
spruche auf und werden daher auch haufig in den ,Roten Listen* der gefahrdeten Arten ge-
fuhrt.

Die geringe GroRRe des Gebietes in Kombination mit der von der vorhandenen Bebauung und
der Gartennutzung ausgehenden Stérungen sowie die isolierte Lage in einem urban stark
Uberpragtem Umfeld lassen von vornherein nur eine geringe Eignung als Lebensraum fir
planungsrelevante Arten vermuten.

Bei den Begehungen konnten dementsprechend keine direkten oder indirekten Nachweise
planungsrelevanter Arten erbracht werden, die den Planbereich als Bruthabitat oder Quartier
nutzen wirden. Zahlreiche nicht planungsrelevante Kleinvogelarten nutzen den Planbereich
als Brut- und Nahrungshabitat.

Der Luftraum Uber dem Vorhabensbereich wird durch Fledermause als Nahrungshabitat ge-
nutzt. Eine Betroffenheit der Arten ist hieraus nicht abzuleiten (s.u.).

Gebaude, die Quartiere fiir Hausfledermause bieten kdnnten, sind zwar im Gebiet zu finden,
aber als Bestandsgebaude nicht von den geplanten Anderungen betroffen. Die geplante 3.
Anderung des Bebauungsplans trifft diesbeziiglich keine Festsetzungen. Die Grundstiicke
mit dem Bestandsgebdude werden nicht von dem Bebauungsplan Nr. 04.013 im Hinblick auf
das konkrete Vorhaben Uberplant. Im Bebauungsplan wird der Bereich lediglich als Wohnge-
biet ausgewiesen und Baugrenzen definiert bzw. (ilbernommen.

Fur Waldarten wie z. B. den ,GroRen Abendsegler®, der haufig auch jagend im Siedlungs-
raum zu beobachten ist, weist der Planbereich keine entsprechenden Habitatqualitaten auf.

Fur die untersuchten Arten(-gruppen) kdnnen keine VerstdfRe gegen die Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG prognostiziert werden.
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3.5 Bewertung artenschutzrechtlicher Konflikte und Fazit

Im Rahmen des Aufstellungsverfahrens zum Bebauungsplan Nr. 04.013 wurde unter ande-
rem gepriift, ob durch die geplanten Anderungen potentielle Verbotstatbestiande nach § 44
BNatSchG ausgeldst werden konnten. Im vorliegenden Fall wurde das mogliche Vorkommen
von planungsrelevanten Arten zundchst an Hand der Abfrage vorhandener Daten und einem
theoretischen Abgleich der artspezifischen Habitatanspriiche mit den Gegebenheiten des
Planungsraumes durchgefihrt (Potentialanalyse). Bei der Abfrage vorhandener Daten wur-
den folgende Quellen ausgewertet:

o Biotopkataster des LANUV

¢ Landschaftsplan

e Fachinformationssystem des LANUV (FIS).
e Artenschutzprifung ,Auf der Geist* (2015)

Erg&nzend wurden eigene Begehungen im April und Mai 2016 vorgenommen, um das mo6g-
liche Vorkommen planungsrelevanter Arten zu prifen. Mit Ausnahme jagender Zwergfleder-
mause konnten keine planungsrelevanten Arten nachgewiesen werden. Es kann festgestellt
werden, dass auf Grund der defizitdren Ausstattung des Gebietes mit essentiellen Habitatre-
quisiten sowie der urbanen Uberpragung und intensiven Nutzung das Vorkommen der theo-
retisch ermittelten Arten nach jetzigem Erkenntnisstand ausgeschlossen werden kann. Die
Nutzung als Nahrungshabitat ist nicht relevant.

Gemal VV-Artenschutz (2010) unterliegen ,Nahrungs- und Jagdbereiche sowie Flugrouten
und Wanderkorridore als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Eine
essentielle Bedeutung kann auf Grund der grof3en Aktionsradien bzw. der pessimalen Aus-
stattung des Planbereiches ausgeschlossen werden. Eine Beeintrachtigung der Funktion des
Luftraums ist dartiber hinaus nicht zu erwarten.

Fur Fledermausarten, die an Gebaude gebunden sind (,Hausfledermause®) kann eine magli-
che Nutzung der bestehenden Gebaude als Quartier nicht ausgeschlossen werden. Die ge-
plante 3. Anderung des Bebauungsplans trifft diesbeziiglich keine Festsetzungen. Die be-
bauten Grundstiicke werden nicht von dem Bebauungsplan Nr. 04.013 im Hinblick auf das
konkrete Vorhaben tberplant. Im Bebauungsplan wird der Bereich lediglich als Wohngebiet
ausgewiesen und Baugrenzen definiert bzw. bernommen.

Fallarbeiten sind entsprechend den gesetzlichen Vorgaben gemall § 64 LG NRW in der Zeit
vom 01.10. bis 28.02. durchzufiihren. Dies minimiert die Beeintrachtigungen / Stérungen auf
dort vorkommende nicht planungsrelevante Arten. Bei den Européaischen Vogelarten die hau-
figeren und ubiquitéaren Arten von den Verbotstatbestdanden nach § 44 BNatSchG pauschal
freigestellt. Dies bedeutet, dass die zu erwartenden Beeintrachtigungen einzelner Individuen
von ,Allerweltsarten”, die vermutlich im Gebiet briten, keine planungsrechtlichen Konse-
guenzen in Form von Verbotstatbestanden nach 8§ 44 BNatSchG bedingen.
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VerstoRe gegen die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG kdnnen nach derzeitiger
Erkenntnis ausgeschlossen werden. Es ist nicht zu erwarten, dass der Bebauungsplan

Nr. 04.013 auf Grund uniberwindlicher artenschutzrechtlicher Hindernisse vollzugs-
unfahig werden kdnnte.

Hamm, den 17.05.2016

(fdloa 1

Dipl. Geograph Michael Witternorg
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5 Fotodokumentation

Foto 1: Wiesenflache im Nordosten, Blick von Stidosten

Foto 2: Wiesenflache im Nordosten, Blick von Norden
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Foto 3: Gartenparzelle im Stdwesten
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Foto 4: Eine von mehreren Volieren (Taubenzucht)
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Foto 5: Nadelgeh6lze und Gartenhiitten

Foto 6: Strauchhecke zwischen Gartenflachen und Wiese
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Foto 7: Wiesenflache, im Hintergrund die Gartenflachen (unbelaubter Zustand 03/2015)

Foto 8: Wiesenflache, im Hintergrund die Gartenflachen (unbelaubter Zustand 03/2015)
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