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Artenschutzrechtliche Priifung

1 Einleitung und Vorhabensbeschreibung

Die Gemeinde Gangelt plant zur Arrondierung von Gewerbefldchen im Bereich des
Gewerbeparks ,An der Heide” die Anderung von Festsetzungen aus dem aktuellen
B-Plan. Dabei sollen Flachen mit der Widmung , Flache zum Anpflanzen von Baumen,
Strauchern und sonstigen Bepflanzungen” auf einer Fldche von insgesamt ca. 800 qm
(ca. 300 gm ostlicher Teil / ca. 500 qm westlicher Teil) entfallen und zukiinftig nach §
9 (1) Nr. 1 BauGB mit Art der baulichen Nutzung - Gewerbegebiet, festgesetzt werden.

Zu dieser Plandnderung ist anzumerken, dass die gegenstidndlichen Flichen im B-
Plan Nr. 38 urspriinglich als Teil der Randeingriinung angedacht waren. Durch die
Ausweisung und Rechtskraft des siiddstlich an den Geltungsbereich B-Plan 38 an-
grenzenden B-Plan Nr. 74 sowie die bereits umgesetzte Errichtung der dortigen
grofivolumigen Bebauung, nun jedoch ein ginzlich veridnderter Charakter der Ge-
holzgruppen zwischen grofivolumigen Baukoérpern in einem von mannigfachen
Storungen stark belastetem Gewerbegebiet vorliegt. Eine neue Randeingriinung er-
folgte sowohl siidlich als auch ostlich innerhalb des Geltungsbereiches B-Plan Nr.
74.

Die Lage der etwa 10,00 m breiten Geholzgruppen kann im aktuellen Istbestand wie
folgt beschrieben werden:

Nach Ausweisung weiterer Gewerbefldchen (B-Plan Nr. 74) stidlich der Johann-Co-
nen-Strafie werden sowohl die westliche als auch 6stliche Geholzgruppe stidlich und
nordlich durch die gewerblichen Nutzungen unmittelbar tangiert. Weiterhin besteht
tir die ostliche Geholzgruppe eine deutliche Vorbelastung in Form eines héufig fre-
quentierten Feldweges. Westlich der westlichen Geholzgruppe verlduft die stark be-
tahrene Martin-May-StrafSe an deren westlichem StrafSenrand sich erneut weitere Ge-
werbebetriebe (Lebensmitteldiscouter) mit starken Besucherfrequenzen befinden. Da
der Unterzeichner bereits das Verfahren zur Aufstellung B-Plan Nr. 74 sowie zahlrei-
che weitere Verfahren im Bereich der Gemeinde Gangelt artenschutzrechtlich begleitet
hat, besteht eine gute Ortskenntnis. Daher kann ergédnzt werden, dass zahlreiche An-
wohner der Ortslage Gangelt, den unmittelbar stidlich der Gehodlzgruppe Ost, nach
Ost abzweigenden Feldweg regelmaflig als sog. , Hunderunde” nutzen.

Da fiir die Nutzung von weiteren Gewerbeflichen im Gemeindegebiet Gangelt
eine anhaltend hohe Nachfrage besteht, beabsichtigt die Gemeinde zur Vermei-
dung einer Inanspruchnahme weiterer Ackerflichen (siidlich B-Plan Nr. 74) die
Uberplanung der o.a. beschriebenen Gehélzhecken.

Stidlich und nordlich grenzen die Hecken im Abstand von nur wenigen Metern an
bereits vorhandene Gewerbefldchen, die nutzungsbedingt ein sehr hohes Mafs an Sto-
rungen durch Larm- und Bewegungsreize auslosen. In Ost/ West Langsrichtung ach-
sial getrennt werden die beiden Geholzgruppen in der aktuellen Situation durch die
Verldngerung des ehemaligen Wendeplatzes, der nunmehr auch als Hauptzufahrt zur
stidlich angrenzenden Betriebsfldache genutzt wird. Auch fiir diesen Bereich ist mithin
nutzungsbedingt ein sehr hohes Maf$ an Storungen durch Larm- und Bewegungsreize
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zu Grunde zu legen. Zusitzlich wird die 6stliche Geholzhecke durch den von Fufigan-
gern (hdufig mit Hunden) stark frequentierten Feldweg tangiert, der etwa 100 m Ost-
lich die Ortslage Gangelt bzw. landwirtschaftliche Hoffldchen (Biogasbetrieb) erreicht.

Vorh. Gewerbe —

Vorh. Gewerbe —
B-Plan Nr. 38 160 B-Plan Nr. 38

P

Vorh. Gewerbe — ‘
B-Plan Nr. 74 Wendeplatz und

Hauptzufahrt nach g

17 Sid

1.1  Geplante Festsetzungen

Die geplanten zeichnerischen Festsetzungen nach derzeitigem Planungsstand gehen
aus dem Vorentwurf (Titelbild) hervor. Geplant ist die Ausweisung weiterer Gewer-
beparzellen.

Die geplante Bebauung entspricht dem Charakter des nahen Umfelds und weist keine
deutlich abweichenden Baukorper auf.

Es ist moglich, dass durch die Umsetzung des Vorhabens geschiitzte Tier- und
Pflanzenarten beeintrichtigt werden konnten. Daher ist eine spezielle artenschutz-
rechtliche Priifung gemifS § 44 BNatSchG durchzufiihren.

Entsprechend der Handlungsempfehlung des MWEBWV & MUNLV (2010): , Arten-
schutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung von Vorhaben”
wird zundchst in Stufe I (Vorpriifung) der Artenschutzpriifung (ASP) das mogliche
Artenspektrum im Einzugsgebiet (EG) mit Hilfe vorliegender Verbreitungsdaten ge-
prift und durch eine Ortsbegehung eingegrenzt. Unter Berticksichtigung des Vorha-
bentyps und der Ortlichkeit werden die Wirkfaktoren benannt und mégliche arten-
schutzrechtliche Konflikte abgeschitzt. Sind artenschutzrechtliche Konflikte nicht aus-
zuschlieSen, ist fiir die entsprechenden planungsrelevanten Arten eine vertiefende
Art-fuir-Art-Betrachtung in Stufe II erforderlich.
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Abb.: Luftbild - Lage der Geholzhecken (rot gestrichelt) - Bebauung Stid ist fertiggestellt - hier Bild-
aufnahmedatum Geoportal 21.02.2021 (siehe auch Fotodokumentation). Quelle: geodatenserver NRW.
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Fotos: Eindriicke aus dem Plangebiet.

Bilder 1 bis 3 (2019):

Oben: Blick vom
Kreisverkehr nach
Nord

Mitte: Gehdlzgruppe
West mit unmittelbar
nordlich angrenzender
Bebauung

Unten: Geholzgruppe

West vor Realisierung
der Bebauung im Si-

den
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Bilder 4 bis 6 (2022):

Oben: Blick von Ost
auf die Gehoélzgruppe
Ost mit stark frequen-
tiertem ,,Feldweg* —
Verlangerung Borheg-
genstralle zum Orts-
kern Gangelt. Im Hin-
tergrund die Gehdolz-
gruppe West mit nun
unmittelbar angren-
zender neuer Bebau-
ung

Mitte: neue Gewerbe-
bebauung unmittelbar
sudlich der beiden Ge-
holzgruppen.

Gehdlzgruppe West
mit unmittelbar nord-
lich angrenzender Be-
bauung

Unten: Gehdlzgruppe
West und der vorgela-
gerte Wendeplatz —
links im Bild die neue
Zufahrt zum neuen
Gewerbebetrieb Std —
im Bildhintergrund die
Gehdlzgruppe West
sowie die unmittelbar
angrenzenden Lager-
flachen.
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Luftbild Gehdlzgruppe West — GrolRaufnahme — verinselte Lage zwischen Gewerbeflachen
und Verkehrsflachen.

Luftbild Gehdlzgruppe Ost — GrofRaufhahme — Lage zwischen Gewerbeflachen und Verkehrs-
flachen — nach Ost angrenzende Intensivackerflache
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Bilder 14 bis 16:

Oben und Mitte:
Nachweis von Fort-
pflanzungsstatten in
der Geholzhecke
(Nahbereich Gewerbe-
betriebe Nord)

Unten: Landwirt-
schaftliche Betriebs-
statten etwa 150,00 m
sudlich der sudlichen
Grenze des Plangebie-
tes)
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2 Vorpriifung der Wirkfaktoren
Zu beachten sind alle bau- und betriebsbedingten Wirkfaktoren. Im Rahmen der Um-
setzung des Bebauungsplanes sind folgende Wirkfaktoren zu prognostizieren und zu
berticksichtigen:

* Neuerrichtung von baulichen Anlagen,

= Uberbauung von Lebensrdumen,

» Verdnderung der Bodenoberflidche

* Beeintrachtigungen durch Lirm, Beleuchtung, Bewegung, Schadstoffe etc.,

»~Zu priifen ist, ob diese Wirkfaktoren dazu fiihren konnen, dass Exemplare einer eu-
ropdisch geschiitzten Art erheblich gestort, verletzt oder getttet werden. Zudem stellt
sich die Frage, ob die Wirkfaktoren geeignet sind, die 6kologische Funktion von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestdtten im rdaumlichen Zusammenhang nachhaltig zu beein-
trachtigen.” (MWEBWV & MUNLV 2010)

Daraus resultierende mogliche Verbotstatbestanden fiir planungsrelevante Arten:

*  Totung von Individuen im Zuge der Baufeldraumung

*  Dauerhafte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten bzw. direkte Be-
eintrdchtigung von Arten durch den Fldchenentzug.

*  Tempordre Beeintrachtigungen von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten sowie Arten in der nahen Umgebung durch baubedingte Larmemissio-
nen sowie visuelle Reize.

*  Dauerhafte Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten bzw. direkte Be-
eintrachtigung von Arten durch anlagebedingte Larmemissionen und visuelle

Reize
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3 Eingriffsgebiet
3.1 Eingriffsgebiet und Umgebung

Das Eingriffsgebiet (EG) ist die durch das Vorhaben unmittelbar betroffene Fldche.
Auch Baustelleneinrichtungsfldchen, Zufahrtswege, Lagerplitze etc. zdhlen dazu.

Der ,nur” ca. 800 qm grofse Bereich (gegliedert in zwei Teilbereiche von 300 bzw. 500
qm) befindet sich in Gangelt zwischen dem stidlichen Rand des Gewerbegebietes an
der Johann Cohnen Strafie und dem nordlichen Rand der neuesten Erweiterung des
Gewerbeparkes nach Siid (B-Plan Nr. 74). Die gegenstandlichen freiwachsenden He-
cken besitzen den Charakter junger bis max. mittelalter Baumhecken.

Durch das Bauvorhaben kommt es zur génzlichen Beseitigung der Heckenbestdnde!

Eine durchgefiihrte Horst- und Baumhohlenkontrolle blieb ohne Nachweis.

3.2  Vorbelastungen

Die Vorbelastung des EG hat entscheidenden Einfluss auf das mogliche Vorkommen
und die damit einhergehende potenzielle Betroffenheit planungsrelevanter Arten.

Erhebliche Vorbelastungen sind nach Nord (bedingt auch nach Suid) bereits durch die
Nutzungsform (und die Erholungsnutzung) gegeben. Durch die jiingste Ausweisung
weiterer Gewerbeflachen nach Siid, besitzt die Flache einen verinselten Charakter.

Weitere Vorbelastungen sind auf das extrem hohe Verkehrsaufkommen auf der etwa
20,00 m westlich verlaufenden Martin-May-Strafle sowie durch den bestehenden Fuf3-
/ Radweg gegeben, der sowohl von Fahrradpendlern als Arbeitsweg als auch durch
die Anwohner (mit Hunden) zur Erholung genutzt wird.

Im Fokus der Untersuchungen stehen daher die beiden Geholzhecken - weitere Struk-
turen werden aufgrund der verhiltnisméfiig kleinflichigen Planung sowie der be-
schriebenen Vorbelastungen und Stérungen nicht in essentieller Weise tangiert.

i Methodik

Das Untersuchungsgebiet wurde aufgrund der Planungshistorie erstmalig bereits am
04.04.2019 begangen und auf Hinweise des Vorkommens planungsrelevanter Arten
untersucht (Nester, Baumhohlen, Kot- oder Nahrungsreste etc.). Weitere Begehungen
zum evtl. Nachweis der Feldlerche sowie weiterer Vogelarten wurden in der 17ten
und 19ten KW 2019 durchgefiihrt. Im Friihjahr 2022 erfolgte nochmals eine Begehung
zur Plausibilitdtskontrolle der in 2019 ermittelten Ergebnisse.

12
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5 Ergebnisse
5.1 Ergebnisse der Ortsbegehungen

Alle Bereiche der Planung waren im Zuge der Begehungen uneingeschrankt zugangig.
Fir die Geholzhecken konnten in 2019 rufende Exemplare ubiquitdrer Arten nachge-
wiesen werden, die keine ausgesprochene Storungssensibilitdt besitzen. Um eventu-
elle Brutvorkommen nicht zu stéren erfolgte in 2019 ab der zweiten Begehung keine
Kontrolle der inneren Geholzstruktur. Es ist festzustellen, dass die bereits bestehenden
Storungen nicht in essentieller Weise erhoht werden. Die Martin-May-Strafie sowie
der Fufs- /Radweg und die mittlerweile sowohl nordlich als auch stidlich angrenzen-
den Gewerbebetriebe sind zu nahezu allen Tageszeiten frequentiert - die Breite der
Struktur von max. etwa 10,00 m sowie die junge bis max. mittelalte Struktur der Ge-
holze entspricht nicht den tiblichen Fluchtdistanzen planungsrelevanter Arten.

Von der neuen Bebauung gehen somit keine Storungen aus, die eine deutliche Steige-
rung des bereits vorhandenen Storpotentials verursachen.

Die benachbarten, angrenzenden Geholzhecke bleiben bestehen und werden durch
die Planung nicht tangiert.

Die im Umfeld befindlichen Fldchen der intensiven Landwirtschaft wurden aufgrund
Ihrer Pragung als potentieller Lebensraum der Feldlerche (ggfs. Kiebitz) eingestuft.
Der Vogel meidet zwar Vertikalstrukturen, wie Sie bereits 2019 im Westen und Nor-
den vorhanden waren, die Grofie des Plangebietes mit anschlieflender Ackerfldche
wadre jedoch grundsitzlich geeignet um der Art als Lebensraum zu dienen.

Aufgrund des geringen Anteils an Sommerfriichten erfolgten in 2019 folgende Kon-
trollen:

1. Anfang April (Gesang).
2. Ende April (Gesang).
3. Anfang Mai (Gesang, futternde Altvogel)

Der aus 2019 vorliegende Negativnachweis besitzt auch fiir das gegenstandliche Ver-
fahren die erforderliche Plausibilitdt. Die Geholzhecken besitzen lediglich eine Breite
von etwa 10,00 m und tangieren somit nur marginal die nach Ost angrenzenden Acker-
flachen. Durch den Erhalt von vorh. Randeingriinungen besitzen neue Gewerbebau-
ten keine zusitzliche Wirkung auf diese Lebensrdume - eine Meidung z.B. der Feld-
lerche liegt bereits wegen der Vertikalstruktur Randeingriinung sowie der ostlichen
Peripherie der Ortslage Gangelt bzw. landwirtschaftliche Hoffldche vor.

13



Gangelt Anderung Bebauungsplan Nr. 74 / Nr. 38
Artenschutzrechtliche Priifung

5.2  Festlegung der planungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten

Im § 44 BNatSchG sind die zentralen Vorschriften des speziellen Artenschutzes dar-
gelegt. Als zu betrachtende Tier- und Pflanzenarten gelten:

e Alle europdischen Vogelarten (besonders und streng geschiitzte Arten)

e Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (streng geschiitzte
Arten; nur bei nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 S. 1 BauGb zuldssigen Ein-
griffen)

e Tier- und Pflanzenarten nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSchG (,, Verantwortlichkeit
Deutschlands”; noch keine offizielle Ubersicht vorhanden)

Aus Griinden der Praktikabilitat hat das LANUV (2007) eine ,naturschutzfachlich
begriindete Auswahl derjenigen Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen
Priifung im Sinne einer Art-fiir-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind” (KIEL
2005a). Diese Arten werden in Nordrhein-Westfalen , planungsrelevante Arten” ge-

nannt. Weitere Spezies konnen je nach Sachverhalt unter Berticksichtigung der Vor-
gaben des BNatSchG in der ASP berticksichtigt werden.

Folgende Quellen wurden ausgewertet:

e LANUV (2022): Infosystem geschiitzte Arten in NRW
e LINFOS (2022): Landschaftsinformationssammlung

Jagdhabitate planungsrelevanter Arten sind im Sinne des Gesetzes zundchst nicht zu
betrachten (z. B. BVerwG, Besch. V. 13.03.2008 - 9 VR 10.07). Eine Ausnahme besteht,
wenn durch die Beeintrachtigungen im Jagdrevier die gesetzlich geschiitzten Fort-
pflanzungs- und Ruhestitten ihre Funktion nicht mehr erfiillen kénnen bzw. Indivi-
duen durch einen Verlust der Nahrung zu Grunde gehen. Aufgrund der geringen Fla-
chengrofie und gegebener Biotopstrukturen kann dies im vorliegenden Fall ausge-
schlossen werden.

Kurzzeitige baubedingte Storungen, die zu einem tempordren Habitatverlust im

Wirkraum fiihren sind rechtlich irrelevant, insofern die Lebensstéitten ihre Funktion
nach Bauende wieder erfiillen (BVERWG 9 A 14.07 v. 09.07.2008 Randnr. 86).
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Grundsitzlich fallen alle europdischen Vogelarten unter die Schutzbestimmungen
des § 44 BNatSchG und sind im Zuge der artenschutzrechtlichen Einschédtzung zu be-
riicksichtigen. Die Auswabhl einiger, meist gefdhrdeter Arten (planungsrelevanter Ar-
ten) erfolgt lediglich aus Griinden der Praktikabilitdt. Fiir die ubiquitdren Spezies, wie
Amsel, Rotkehlchen oder Zaunkonig (, Allerweltsarten”) mit relativ unspezifischen
Habitatanspriichen, ist das Eintreten von Verbotstatbestanden, unter Berticksichti-
gung gewisser Vermeidungsmafinahmen (Baufeldraumung im Winter), im Voraus
meist auszuschliefSen. Bei diesen Arten ist von sehr grofien Populationen sowie aus-

reichenden Ersatzlebensstitten im rdumlichen Zusammenhang auszugehen (MUNLV
2007).

Das Plangebiet wird dem Quadranten 2 im Messtischblatt 5001 zugeordnet.

6 Bewertung Stufe I: Ist das Eintreten von Verbotstatbestinden moglich?

Laut Handlungsempfehlung des MWEBWV & MUNLV (2010) ist in einer Vorpriifung
eine mogliche Betroffenheit planungsrelevanter Arten zu kldren.

Fiir die auf dem Plangeldnde befindlichen Lebensrdume kann das Vorkommen ,, pla-
nungsrelevanter Arten” ausgeschlossen werden (Begriindung siehe Kap. 5.1). Eine
vertiefende Betrachtung aller Arten aus dem Messtischblatt kann folglich entfallen.

Somit gelten die folgenden Arten als planungsrelevant:

ubiquitire, geholzbriitende Arten - nicht planungsrelevant - jedoch beziiglich §
44 Abs.1 Nr. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG zu beachten.

7 Bewertung und Fazit Stufe 1

Das Eintreten der Zugriffsverbote §44 BNatschG kann lediglich fiir die Gruppe der
~Allerweltsvogelarten” nicht ausgeschlossen werden.

8 Hinweis zu vorliegenden Ergebnissen und Mafinahmen

Vorkommen der Offenlandarten Kiebitz und Feldlerche wurden durch vertiefende
Untersuchungen im Friihjahr 2019 tiberpriift. Zu keiner der genannten Begehungen
konnten Vorkommen nachgewiesen werden. In der Feldgeholzhecke briiteten diverse
nicht planungsrelevante Vogelarten, die in Ihrem Bestand nicht gefdhrdet sind. Die
Brutstitten fanden sich tiberwiegend in unmittelbarer Ndhe der bestehenden Gewer-
bebetriebe (Ndhe zum Menschen). Da im Zuge der Umsetzung der Planinhalte die He-
ckenbestdnde gerodet werden, sind folgende Mafsnahmen zu beachten:
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M 1: Baufeldfreimachung zwischen Oktober und Februar

In den zu rodenden Heckenbestidnden kann das Vorhandensein von nicht flugfahigen
Jungvogeln nicht ganzjahrig ausgeschlossen werden. Um eine Tétung oder Verletzung
der Tiere zu verhindern, missen die Strukturen zwischen Oktober und Februar (1.
Oktober - 28. Februar) beseitigt werden. In diesem Zeitraum ist das Vorkommen von
briitenden Vogeln ausgeschlossen.

9 Zusammenfassung

Die Durchfiihrung der ASP Stufe I ergab keine Hinweise zur Notwendigkeit vertie-
fenden Untersuchung (Arterfassungen) planungsrelevanter Arten - die bereits vorlie-
genden Ergebnisse (B-Plan Verfahren Gangelt Nr. 74) wurden beziiglich Ihrer Plausi-
bilitat tiberpriift. Die Plausibilitdt der Daten kann bestétigt werden - die Entwicklung
zusétzlicher Bebauung erlaubt weiterhin den Ausschluss einer Betroffenheit pla-
nungsrelevanter Arten.

Unter Beachtung der aufgezeigten Mafsnahme sind weitergehende Untersuchungen
aus Sicht des gesetzlichen Artenschutzes daher nicht erforderlich.

Das Vorhaben ist somit genehmigungsfahig.

Das vorliegende Gutachten wurde nach dem aktuellen Stand der Wissenschaft sowie
nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt.

()5

D. Liebert
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