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1 Einfilhrung

1.1 Aufgabenstellung und Vorbemerkung

Die Stadt Erftstadt beabsichtigt in Bereichen Erper Stralle eine Bebauungsplan fur die stad-
tebauliche Entwicklung aufzustellen (Abbildung 1).

Die stadtebaulichen Ziele sehen die Nutzung der Grundsticke Erper Stralle 6 + 8 vor. Hierzu
ist der Abriss der vorhandenen Gebaude erforderlich. Die stadtebauliche Malinahem erfor-
dert die gesamte Flache.
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Abbildung 1: Bebauungsplan Nr. 163, Erftstadt — Lechenich, Erper Strafe
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Zur Berucksichtigung der Artenschutzbelange im Sinne des § 44 BNatSchG ist vom Vorha-
bentrager vor Aufnahme der Arbeiten das Plangebiet durch eine sachkundige Person dar-
aufhin Uberprifen zu lassen, ob direkte oder indirekte Hinweise auf Vorkommen besonders
geschutzter Tierarten vorliegen

Auf der Grundlage der Artenschutzbestimmungen des zuletzt in 2009 novellierten Bundesna-
turschutzgesetzes (BNatSchG - in Kraft getreten am 01.03.2010) sind bei allen Bauleitplan-
verfahren und nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben (§§ 30, 33,
34, 35 BauGB) die Belange des Artenschutzes zu beachten.

Als Vorhaben im Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren gelten unter anderem
nach § 15 BNatSchG i.V.m. §§ 4ff LG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft, zu be-
rucksichtigende Tragerverfahren sind z. B. Planfeststellungsverfahren und Bauleitplanverfah-
ren.

Die durchzufuhrende Artenschutzprisfung (ASP) erfolgt unter Beachtung der unmittelbar gei-
tenden Regelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG (Zugriffsverbote) i V.m. §§ 44 Abs 5 und 6
und 45 Abs. 7 BNatSchG.

Die Vorschriften zum Artenschutz in NRW werden in der \\W-Artenschutz ' bzw. der gelten-
den Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der Bauleitplanung * geregelt.

Diese sind sowohl auf den physischen Schutz von Tieren und Pflanzen als auch auf den
Schutz ihrer Lebensstatten ausgerichtet und betreffen alle Arten des Anhang IV der Fauna-
Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) wie auch alle europaischen Vogelarten gemal Anhang |
und des Artikel 4 Abs. 2 der Vogelschutz-Richtlinie (V-RL)

Die ,nur’ national geschitzten Arten sind von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Pla-
nungs- und Zulassungsverfahren freigestellt. Sie werden, wie alle nicht geschutzten Arten,
nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Der vorliegende Artenschutzbeitrag stellt die artenschutzrechtlichen Sachverhalte und die
Ergebnisse der einzelnen Arbeits- bzw. Prufschritte dar

' Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richlinien S2/43/EWG
(FFH-RL) und 2009M147/EG (V-RL) zum Arenschulz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (V-
Arenschutz) - Rd.Ef. d. Ministenums fir Umwell und Naturschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz v
13.04 2010, - 1l 4 - 816.08.01.17 — in der Fassung der 1. Anderung vom 15.08.2010

* Gemeinsame Handlungsempfehlung des MINISTERIUMS FUR WIRTSCHAFT, ENERGIE, BAUEN, WOHNEN,
UND VERKEHR NRW und des MINISTERIUMS FUR KLIMASCHUTZ, UMWELT, LANDWIRTSCHAFT, NA-
TUR- UND VERBRAUCHERSCHUTZ NRW vom 22,12 2010 Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der
baurechilichen Zulassung von Vorhaben
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Bei den im Bundesnaturschutzgesetz benannten artenschutzrechtlichen Verboten handelt es
sich um die so genannten Zugriffsverbote.

Diese artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande (Totungs-, Verletzungs- und Storungsver-
bot sowie das Verbot der Zerstorung oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten) sind in § 44 Abs. 1 BNatSchG formuliert:

.Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schadigen oder zu zerstoren,

2 wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten er-
heblich zu stéren; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhai-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschiechlert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Slandorte zu beschadigen oder zu zerstdren
(Zugriffsverbote).*

Als Sonderregelung gemal § 44 Abs. 5 bei nach § 15 BNatSchG iV m. §§ 4ff LG zulassigen
Eingriffen in Natur und Landschaft ist im Hinblick auf die européisch geschitzten FFH An-
hang IV-Arten und europaischen Vogelarten zu berlcksichtigen (kursiv = Textzitat aus der
Gemeinsamen Handlungsempfehlung - Kap. 1.2):

Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfulit wird, liegt kein Ver-
stoll gegen die Zugriffsverbote Nr. 1, 3 und 4 vor.

Daruber hinaus wird im § 44 Abs. 5 festgelegt, dass im Falle einer Betroffenheit anderer be-
sonders geschitzter Arten bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingnffs oder Vorha-
bens" kein Verstoll gegen die Zugriffsverbote vorliegt. Damit sind die ausschlieftlich national
besonders geschitzten Arten von den Verboten freigestelit

1.3  Methodisches Vorgehen

Die Beurteilung der Betroffenheit durch das Vorhaben erfolgt gemal den Vorgaben der Ver-
waltungsvorschrift VV-Artenschutz und der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in der
Bauleitplanung.

Ablauf und Inhalte des Prufverfahrens sind wie folgt gegliedert (kursiv = Textzitate aus der
Gemeinsamen Handlungsempfehlung):

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe | wird durch eine dberschldgige Prognose geklart, ob und ggf. ber welchen Ar-
ten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind ver-
fiigbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund des
Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzube-
ziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte maglich sind, ist fur die betreffenden Arten
eine vertiefende An-fir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderfich.

Hinweis: Das LANUV hat fiir Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begrundete
Auswahl derjenigen Arten getroffen, die bei der ASP im Sinne einer Art-fur-Art-
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Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind (,planungsrelevante Arten~ ). Die tibri-
gen in Nordrhein-Westfalen vorkommenden europaischen Arten, die nicht zur
Gruppe der planungsrelevanten Arten gehoren, werden grundsatzlich nicht naher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass
wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit gunstigen Erhaltungszu-
standes (z.B. ,Allerweltsarten”) bei vorhabenbedingten Beeintrachtigungen nicht
gegen die Zugriffsverbote verstoien wird. Eine entsprechende pauschale Begrun-
dung sollle bei der Zusammenfassung der Priifergebnisse explizit erfolgen.

Stufe li: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde

Hier werden Vermeidungsmalnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmalinahmen und
gaf ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird geprift, bei welchen Arten trotz
dieser Mafilnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoien wird.

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird gepriift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde, Al-
ternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorfiegen und insofern eine Ausnahme von den Verbo-
ten zugelassen werden kann

Zur Vereinfachung und Beschleunigung der ASP kann das standardisierte ,Protokoll einer
Artenschutzpriifung (ASP), Teil A.) (Angaben zum Plan/VVorhaben)" und ggf. als Anlage dazu
der erganzende ,Teil B.) (Anlage Ari-fir-Art-Protokoll)” ... verwendet werden, das bezuglich
Ablauf und Inhalt alle rechtlich erfordertichen Priifschritte beinhaltet. Ein aktuelles Musterpro-
tokoll wird vom Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV) im
Fachinformationssystem ,Geschiitzte Arten in  Nordrhein-Westfalen®  verdffentiicht
(http#www.naturschutz-fachinformationen-nrw.de/artenschutz/de/start; unter: Downloads).

Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepriiften Arten sind im
Rahmen des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu beriicksichtigen. Das Nichtvorliegen
der Verbotstatbestéande ist fiir diese Arten in geeigneter Weise in der ASP zu dokumentieren.
In dem .Gesamtprotokoll” einer Artenschulzprilfung ... ist hierfir unter Teil A.) ein gesonder-
tes Bearbeitungsfeld vorgesehen.

1.4 Beschreibung des Plangebiets
Das Plangebiet befindet sich im Westen der Ortslage Erfistadt-Lechenich.

Der Bereich stellt sich durch bebaute und versiegelte Flache sowie Garten- und Rasenfla-
chen dar. Eine genaue Beschreibung des Plangebiets ist dem Begehungsprotokoll (Anhang)
zu entnehmen

2 Vorpriifung - Stufe | der Artenschutzpriifung.

Die artenschutzrechtliche Betrachtung setzt neben dem Wissen Gber die relevanten Wirkfak-
toren des Vorhabens vor allem die Kenntnis Ober mégliche Vorkommen von Arten des An-
hang IV der FFH-Richtlinie und der europdischen Vogelarten im Wirkraum des geplanten
\Vorhabens voraus

Wie in Kapitel 1.3 beschrieben, erfolgt die Artenschutzprifung in NRW im Hinblick auf die so
genannten planungsrelevanten Arten

Als Grundlage zur Ermittlung der planungsrelevanten Arten dienen die im Internet zugangli-
chen Infosysteme und Datenbanken des LANUV. Herauszustellen ist das Fachinformations-
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system (FIS) ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen®, welches messtischblattweise eine
Liste der seit 1990 im Bereich des Messtischblattes nachgewiesenen planungsrelevanten Ar-
ten bereitstellt.

Im vorliegenden Fall ist das Messtischblatt 5106 — Kerpen die Bezugsgrélie.

Hinsichtlich konkreter Angaben zu Arenvorkommen wurde das FIS @LINFOS-
Landschaftsinformationssammiung” ausgewertet. Da sich das Plangebiet im Ubergang zwi-
schen der atlantischen und kontinentalen biogeographischen Region befindet, werden die
Erhaltungszustande fur beide Bereiche angegeben.

Aufschluss Ober die Habitateignung von Vegetationsstrukturen ergab eine Begehung des
Gelandes am 10.07.2013 (s. Anhang).

Im Rahmen der Vorprifung ist zu erbrtern, ob im Wirkraum des Vorhabens von einem Vor-
kommen planungsrelevanter Arten auszugehen st (bekanntes oder zu erwartendes Vor-
kommen), ob sich vorhabenbedingt negative Auswirkungen hinsichtlich dieser Arten ergeben
konnten und in welchen Fallen eine vertiefende Priifung der Verbotstatbestande erforderlich
ist.

21 Vorpriifung des Artenspektrums — Planungsrelevante Arten

In Tabelle 1 sind jene planungsrelevanten Arten aufgefihrt, welche nach Angaben des LA-
NUV fiir das Messtischblatt 5106 — Kerpen gemeldet sind.

Hinweise oder Anhaltspunkte flr das Vorkommen anderer artenschutzrechtlich relevanter Ar-
ten ergeben sich weder aus der Ortlichkeit (besondere Habitate) noch aus dem Fundortka-

taster. Auch liegen keine Anhaltspunkte auf besondere Schwerpunktvorkommen vor.

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten auf Basis des Messtischblattes 5106 - Kerpen

Deut. Name | Wiss. Name | Status | EHZ (ATL) ]
Amphibien
Gelbbauchunke Bombina variegata Art vorhanden
Kammmolch Trnturus cnstatus Art vorhanden
Klamer Wasserfrosch Hana lessonae Art vorhanden
Kreuzkrite Bufo calamita Art vorhanden
Springfrosch Rana dalmalina Art vorhanden
Wechselkriite Bufo viridis Art vorhanden
Reptilien
Zauneidechse | Lacenta agilis | Art vorhanden
Schmetterlinge
Nachtkerzen-Schwarmer | Proserpinus proserpina | Ant vorhanden
Saugetiere
Braunes Langohr Plecotus auntus Ari varhanden
Fransenfledermaus Myotis natterer Art vorhanden
Groker Abendsegler Nycialus noctula Art vorhanden
Rauhhautfiedermaus Pipistrellus nathusii Arl vorhanden
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Art vorhanden
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrelius Arl vorhanden
Vogel
Baumfalke Falco subbuteo sicher britend
Eisvogel Alcedo atthis sicher briend
Feldierche Alauda arvensis sicher britend
Feldschwirl Locustella naevia sicher britend
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Deut. Name Wiss. Name
Gravammer Emberiza calandra
Graureiher Ardea cinerea
Grauspecht Picus canus
Habicht Accipiter gentilis
Kigbitz Vanellus vanallus
Kiebitz Vanellus vanellus
Kleinspecht Dryobates minor
Komweihe Circus cyaneus
Méausebussard Buteo buleo
Mehlschwalbe Delichon urbica
Mittelspechl Dendrocopos medius
Nachtigall Luscinia megarhynchos
Meuntoter Lanius collurio
Pirol Onolus onolus
Rauchschwalbe Hirundo rustica
Rebhuhn Perdix perdix
Rohrweihe Circus aeruginosus
Schieiereule Tyto alba
Schwarzkehichen Saxicola rubicola
Schwarzmilan Milvus migrans
Schwarzspecht Dryocopus martius
Sperber Accipiter nisus
Steinkauz Athene noclus
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus
Turmfalke Falco tinnunculus
Turteltaube Streplopelia turtur
Wachte! Cotumix cofurmix
Waldkauz Strix aluco
Waldohreuie Asio olus
Wassermalle Rallus aguaticus
Wespenbussard FPemis apivorus
Wiesenpieper Anthus pratensis
Zwergtaucher Tachybaplus ruficollis
Erlauterung

MTB = Messlischblatt, EHZ (ATL) = Erhaltlungszustand atianlisch biogeographische Region in NRW, B = gunstig,
U = unginstig / unzureichend, § = unglnstig / schlecht; + = Trend positiv, - Trend negativ (LANUV 08/2013)

2.2 Beschreibung des Vorhabens und der vorhabenbedingten Wirkungen

Die Beschreibung des Vorhabens erfolgt mit dem Ziel, daraus die auf geschutzte Arten mog-
licherweise wirkenden Faktoren ableiten zu kénnen. Deshalb werden vor allem die raum-
wirksamen Inhalte des stadtebaulichen Vorhabens herausgestellt und betrachtet.

Zur Umsetzung der stadtebaulichen Ziele ist die Raumung der gesamten Flache vorgese-
hen, so dass alle vorhandenen Strukturen entfallen.

Die nachfolgende vorgesehene Bebauung kann in ihrer Wirkung den heutigen Wirkungen im
Umfeld gleichgesetzt werden. Stérwirkungen auf planungsrelevante Arten im Umfeld sind
daher nicht ersichtlich.
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2.3 Prognose artenschutzrechtlicher Konflikte

Mit der Ermittlung von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird eine Abschatzung
des Planungsraumes dahingehend vorgenommen, ob dieser insgesamt oder in Teilen Be-
deutung fur planungsrelevante Arten haben kann

In einer Uberschlagigen Betrachtung wird nachfolgend dargelegt, inwieweit bei den aufge-
listeten planungsrelevanten Arten / Artengruppen unter Zugrundelegung der in Kapitel 2 2
beschriebenen Vorhabenwirkungen ein Konflikt mit artenschutzrechtlichen Vorschriften ab-
sehbar ist.

Hierzu wird ein Vorkommen der jeweiligen Arten / Artengruppen hinsichtlich ihrer Habitat-
und Lebensraumanspriche beurteilt und die Wahrscheinlichkeit einer artenschutzrechtlichen
Betroffenheit bei Realisierung des Vorhabens abgeschatzt.

Bestehen keine emst zu nehmenden Hinweise fur das Vorkommen einer Art / Artengruppe
im Wirkungsbereich des Vorhabens, wird diese auch nicht naher untersucht.

Weitere Grunde fir den Ausschluss einer weitergehenden vertiefenden Prufung (fehlende
Sensibilitat, Wirkungen nicht relevant) werden benannt

24 Abschiatzung der Betroffenheit planungsrelevanter Arten

Die Eignung des Plangebiets fur planungsrelevante Arten wurde in einer Begehung im Au-
gust 2013 erfasst und beurteilt. Hierbei wurden u.a. die Habitatausstattung ebenso wie die
Lage und Grole der Flache sowie bestehende Nutzungseinfiisse betrachtet.

2.41 Séugetiere

Fur das Messtischblatt 5103 (Kerpen) sind planungsrelevante Saugetierarten Fledermausar-
ten Braunes Langohr, GroBer Abendsegler, Fransen-, Wasser-, Rauhaut- und Zwerg-
fledermaus gemeidet.

Hierbei handelt es sich zum einen um Arten, die Uberwiegend Waldbereiche aber auch struk-
turreiche Halboffenlandschaften besiedeln. Die Arten nutzen Héhlen und Spalten in / an Bau-
men als Quartierstandorte (Wochenstuben und Einzelquartiere, je nach Art auch Winterquar-
tiere). Daneben sind Arten vertreten, welche vermehrt bzw. ausschiie8lich in Siedlungsstruk-
turen anzutreffen sind. Quartiere werden von diesen Arten Uberwiegend in / an Gebauden
genutzt. Allerdings konnen einzelne mannliche Tiere dieser gebaudebewohnenden Arten
zum Ubertagen auch Hohlen und Spalten in Baumen nutzen

Be: der Kontrolle der Gebaude wurden keine Quartiere noch Hinweise auf Hangplatze feste-
gestellt. Der vorhandene Baumbestand auf den Grundsticken eignet sich zudem nicht als
Woachenstuben oder Winterquartiere. Maximal kénnen einzeine Tiere diese gelegentlich als
Zwischen- oder Einzelquartier nutzen, sofern Héhlungen, Spalten oder Risse in der Borke
vorhanden sind. Hinweise hierfir konnten bei der Begehung zunachst nicht festgestelit wer-
den. Einzelquartier werden allgemein nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Sinne
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG angesehen. Um den Tatbestand der Tétung (Einzeltiere) si-
cher zu vermeiden, sollte die Entfernung von groleren Gehdlzen entsprechend der gangigen
Praxis in den Wintermonaten erfolgen

-+ Eine vertiefende Priifung ist nicht erforderlich.
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2.4.2 Végel

Das Lebensraumangebot im Plangebiet selber ist fir planungsrelevante Vogel aufgrund sei-
ner Biotopstruktur eingeschranki

Das Plangebiet eignet sich nicht als Lebensraum fur Arten der Walder, Waldrandbereiche,
strukturreichen Kulturlandschaft, Gewasser-, Grinland- oder Ackerstandorten.

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten typischer Sielungsarten wie Mehischwalbe, Rauch-
schwalbe, Schileiereule oder einzelne Greifvogelarten wie Turmfalke oder Sperber wurden
bei der Kontrolle der Gebaude, Garten (Gehdlze) und offenen Flachen nicht festgestelit. Um
einen Totungstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 sicher zu vermeiden, soliten die Entfer-
nung der Geholze entsprechend der gangigen Praxis nur in den Wintermonaten aulerhalb
der Brutzeit erfolgen.

Eine Beeintrachtigung von planungsrelevanten Vogelarten kann daher ausgeschlossen wer-
den.

» Eine vertiefende Priifung ist nicht erforderlich.

243 Amphibien

Fur die fir das Messtischblatt aufgefuhrten Amphibienarten Gelbbauchunke, Kammmolch.
Kleiner Wasserfrosch, Kreuzkréte, Springfrosch und Wechselkrite sind keine geeigne-
ten Lebensraume in Form von Stand- oder Flielgewassern, noch temporaren Gewasser in-
nerhalb des Plangebietes noch im naherem Umfeld ausgebildet. Landlebensrdume oder
Wanderbeziehungen sind vorhabenbedingt nicht betroffen.

» Eine vertiefende Priifung ist nicht erforderlich.

2.4.4 Reptilien

Fur das Messtischblatt ist das Vorkommen der Zauneidechse aufgefihrt. Zum Teil sind klei-
nere Bereiche mit Schotter und Kies vorhanden. Typische Wechsel zwischen grasigen und
vegetationsfreien Bereichen, grabbare Boden zur Ablage von Eiern und sonnenexponierte
Hange mit Halbtrocken- und Trockenrasen oder auch sonnenexponierte Waldrander sind
nicht vorhanden. Mit einem Vorkommen der Art wird daher nicht gerechnet.

-+ Eine vertiefende Priifung ist nicht erforderlich.

2.4.5 Schmetterlinge

Fur das Messtischbiatt ist das Vorkommen des Nachtkerzen-Schwirmers gemeldet. Die Art
besiedelt sonnnig-warme, feuchte Hochstaudenvegetationen an Gewassern, wie Bachen
und Wiesengraben, sowie in Kies- und Sandgruben. Auch an Boschungen, Bahndammen
und Brachen mit geeigneter Vegetation kann die Art auftreten. Als Futterpflanze der Raupen
werden \Weidenrschenarten, Nachtkerzen-Arten und Blutweiderich genutzt Grollere Be-
stande dieser Pflanzen befinden sich im Plangebiet nicht, lediglich einzelne Nachkerzen sind
vorhanden. Von einem Vorkommen der Art wird nicht ausgegangen.

» Eine vertiefende Priifung ist nicht erforderlich.
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2.5 Einschidtzung der Betroffenheit

Aus der Gegenuberstellung der artspezifischen Lebensraumanspruche und der gegenwarti-
gen Habitatausstattung des Vorhabegebiets resultiert, dass bei allen oben genannten Arten
entweder aufgrund des Fehlens geeigneter Habitate oder aufgrund fehlender Beeintrachti-
gungen eine artenschutzrechtliche Betroffenheit planungsrelevanter Arten zum jetzigen
Stand der Planung aus fachlicher Sicht ausgeschlossen werden kann. Zudem wurden keine
weiteren Hinweise auf ein Vorkommen planungsrelevanter Arten im Plangebiet festgestelit.

Fur das geplante Vorhaben ist daher aus fachlicher Sicht keine vertiefende Prifung erforder-
lich. Demnach sind keine Vermeidungsmalnahmen oder gar vorgezogener Ausgleichsmali-
nahmen oder ein Risikomanagement zu konzipieren.

Bezuglich der im Plangebiet vorkommenden Vogelarten, die nicht zur Gruppe der planungs-
relevanten Arten gehoren, ist nicht auszuschliel3en, dass es durch die Inanspruchnahme von
Flachen zu Verlusten von belegten Nestern und somit auch von Individuen bzw. Gelegen
kommt,

Ein Verstol gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt aber nicht vor, da bei
diesen weit verbreiteten Arten ein landesweit gunstiger Erhaltungszustand vorausgesetzt
werden darf, so dass die ckologische Funktion der von dem Eingriff méglicherweise betroffe-
nen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten weiterhin im raumlichen Zusammenhang erflllt werden
wird.

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dass der Zerstérung belegter Nester von
Allerweltsarten” und somit ein ggf. eintretender Tétungstatbestand, insbesondere von Jung-
vogel und Eiern in ihren Nestern, dadurch entgegengewirkt werden kann, dass die Baufeld-
raumung aulierhalb der Brut- und Aufzuchtszeiten durchflhrt wird,

Die aus artenschutzrechtlicher Sicht nicht naher zu betrachtenden Vogelarten sind bei der
Abhandlung der Eingriffsregelung zu bertcksichtigen

3 Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande

Durch die Uberschlagige Prognose der Vorprifung in Bezug auf potenzielle Vorkommen im
Planungsraum der fur das Messtischblatt aufgefihrten, planungsrelevanten Arten sowie ein-
tretende relevante Wirkfaktoren geht hervor, dass sich durch das Vorhaben keine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit ergibt. Das bedeutet, dass das Totungsrisiko nicht signifikant
erhoht, der Erhaltungszustand lokaler Populationen durch Stérungen nicht erheblich ver-
schlechtert wird und die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin sichergestellt ist.

VerstoBe gegen die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V.m. § 45 Abs. 7 BNatSchG
(Zugriffsverbote) knnen daher ausgeschlossen werden.

Die Notwendigkeit eines Ausnahmeverfahren nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist im vor-
liegenden Fall nicht gegeben.
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1 Anlass

Auf den Grundstlcken Erper StraBe Nr. 6 und Nr. 8 in Erftstadt-Lechenich ist im Zuge einer
stadtebaulichen Anderung der Nutzung der Abriss der vorhandenen Gebaude und die
Freiraumung der Grundsticke geplant

Zur BeriOcksichtigung der Artenschutzbelange im Sinne des § 44 BNatSchG ist vom
Varhabentrager vor Aufnahme der Arbeiten der Vorhabenbereich durch eine sachkundige
Person daraufhin Gberprifen zu lassen, ob direkte oder indirekte Hinweise auf Vorkommen
besonders geschitzter Tierarten vorliegen

1.1 Rechtliche Grundlagen

Die Vorschriften des Artenschutzes finden sich in den §§ 44 und 45 des BNatSchG. Darin
sind die europdischen Normen der Artikel 12 und 13 FFH-RL und des Artikels 5 VogelSch-
RL in nationales Recht umgesetzt. Danach sind die artenschutzrechtlichen Belange als
eigenstandig wirksames Recht zu beachten.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande (Zugriffsverbote) des § 44 Abs 1
BNatSchG sind folgendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2 wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschiechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstren "

Als Sonderregelung gemaR § 44 Abs. 5 bei nach § 15 BNatSchG i V.m. §§ 4ff LG zulassigen
Eingriffen in Natur und Landschaft ist im Hinblick auf die européisch geschitzten FFH
Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten zu berucksichtigen (kursiv = Textzitat aus der
Gemeinsamen Handlungsempfehlung — Kap. 1.2}

Sofern die Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt
kein Verstoll gegen die Zugriffsverbote Nr. 1, 3 und 4 vor.

Daruber hinaus wird im § 44 Abs. 5 festgelegt, dass im Falle einer Betroffenheit anderer
besonders geschutzter Arten bei Handlungen zur Durchfithrung eines Eingriffs oder
Vorhabens" kein Verstoll gegen die Zugriffsverbote vorliegt. Damit sind die ausschliefllich
national besonders geschutzten Arten von den Verboten freigestelit
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1.2 Methodisches Vorgehen

Die Beurteilung der Betroffenheit durch das Vorhaben erfolgt gemall den Vorgaben der
Verwaltungsvorschrift VV-Artenschutz und der Handlungsempfehlung zum Artenschutz in
der Bauleitplanung.

Ablauf und Inhalte des PrUfverfahrens sind wie folgt gegliedert (kursiv = Textzitate aus der
Gemeinsamen Handlungsempfehlung):

Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe | wird durch eine (berschidgige Prognose gekidrt, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind
verfugbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund
des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens
einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte moglich sind, ist fir die
betreffenden Arten eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderfich.

Hinweis: Das LANUV hat fir Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete
Auswahl derjenigen Arten getroffen, die bei der ASP im Sinne einer Art-fiir-Art-
Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind (planungsrelevante Arten" ) Die
ubnigen in Nordrhein-Westfalen vorkommenden européischen Arten, die nicht zur
Gruppe der planungsrelevanten Arten gehdren, werden grundsétzlich nicht naher
betrachtet. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass
wegen ihrer  Anpassungsfahigkeit und des landesweit  gunstigen
Erhaltungszustandes (z.B. JAllerweltsarten”) bei  vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstolen wird. Eine
entsprechende pauschale Begrindung sollte bei der Zusammenfassung der
Prifergebnisse explizil erfolgen.

Stufe lIi: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestinde

Hier werden Vermeidungsmalinahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmalinahmen und
ggf. ein Histkoemanagement konzipiert. Anschliefend wird geprift, bei welchen Arten trotz
dieser Mallnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstofien wird.

Stufe llI: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprifi, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde,
Alternativiosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den
Verboten zugelassen werden kann

2 Vorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Betrachtung setzt neben dem Wissen (ber die relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens vor allem die Kenntnis Uber mégliche Vorkommen von Arten
des Anhang IV der FFH-Richtlinie und der europédischen Vogelarten im Wirkraum des
geplanten Vorhabens voraus.

Wie in Kapitel 1.2 beschrieben, erfolgt die Artenschutzprifung in NRW im Hinblick auf die so
genannten planungsrelevanten Arten

Als Grundlage zur Ermittlung méglicher Vorkommen planungsrelevanten Arten dienen die im
Internet zuganglichen Infosysteme und Datenbanken des LANUV. Herauszustellen ist das
Fachinformationssystem (FIS) _Geschitzte Arten in Mordrhein-Westfalen®, welches
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messtischblatiweise eine Liste der seit 1990 im Bereich des Messtischblattes
nachgewiesenen planungsrelevanten Arten bereitstellt

Im vorliegenden Fall ist das Messtischbiatt 5106 — Kerpen die Bezugsgrofie (Anhang 1)

Hinsichtlich konkreter Angaben zu Artenvorkommen wurde das FIS  @LINFOS-
Landschaftsinformationssammiung” ausgewertet

Um konkrete Hinweise Uber Vorkommen planungsrelevanter Arten zu erlangen erfolgte eine
eingehende und grindliche Kontrolle durch Begehung und Besichtigung der Geb&ude und
der Freiflichen. Bei den Gebauden werden dazu alle Raume und insbesondere die
Dachbéden kontrolliert. An den Aulenseiten werden alle Fassaden betrachtel sowie die
Dachiberstande und —unterseiten.

Ziel der Begehung war es auszuschliellen, dass sich an oder in den Gebauden sowie auf
den Flachen dauerhafte Lebensstatten planungsrelevanter Arten befinden oder dass diese
Tiere bzw. deren Entwicklungsformen vorhabenbedingt betroffen sind bzw. sein konnten. Im
Blickpunkt stehen vor allem Vorkommen und Lebensstatten von ,Gebaude bewohnenden
Arten”, insbesondere Végel und Fledermause.

Zudem werden die AuBenbereiche (Garten, Brachen, Wiesen) auf Vorkommen oder
geeignete Lebensraume von Amphibien, Reptilien und andere besonders geschitzte Arten
Uberprift.
Bei den Kontrollen wurden insbesondere inspiziert:
Gebdude:

» Dach- und Mauervorspringe

s Mauernischen

* Speicherrdume

« Dacheindeckungen

e Verkleidungen

+ Fensterladen / Rollladenkasten

= Naturkeller

Aulienbereiche:

+ artenreiche Wiesen und Weiden

+« offene Bodenbereiche
« Steinmauern und —haufen, Holzhaufen
« feuchte Bodenbereiche oder Gewsdsser

+ (Geholze

Die Kontrolle wurde am Vormittag des 10.07.2013 durch die Dipl.-Biologin / -Ingenieurin D
Schaling durchgefahrt. An diesem Tage herrschten gute Lichtverhaltnisse, so dass nicht nur
eine gute Einsicht aller Aultenbereiche moglich war, sondern auch die Innenrdume relativ gut
belichtet waren

Erganzend standen eine starke Taschenlampe fir die Ausleuchtung von Dachbéden,
Kellerraumen, Ecken, Schachten und Nischen sowie ein lichtstarkes Fernglas zur
Beobachtung von Teilbereichen zur Verfugung
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Maligebliche bzw. charakteristische Teile der Gebaude bzw. der Aulenbereiche wurden
durch Fotos dokumentiert

3 Beschreibung des Vorhabenbereiches

31 Gebaude
Erper StraBe Nr. 6

Das zum Ruckbau vorgesehene Gebaude Erper Stralle Nr. 6 stellt ein typisches
Wohngebaude dar (Abbildung 1). Das Gebaude besteht aus einem Kellergeschoss, sinem
Erdgeschoss, einem Dachgeschoss mit Dachschragen sowie einem darlberliegenden
Dachboden. Das Gebaude ist inzwischen unbewohnt

Abbildung 1° Gebaude Erper Stralie Nr. 6

Der Keller des Wohngebaudes besteht aus Betonboden, und -decken sowie glatt verputzten
Wanden. Uber einzelne zerbrochene Fenster besteht Zugang zum Gebaude In einem
Kellerraum befindet sich eine alte Olheizung mit vier zugeharigen Oltanks. Die Tanks sind
leer (Abbildung 2)

Im Erdgeschoss des Hauses befinden sich Wohnraume, ein Badezimmer (Abbildung 3) und
gin Raum mit Anschiissen fir die Kuche. Auch hier besteht Gber zerbrochene Fenster
Zugang zum Gebaudeinnern
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Abbildung 2 (links): Heizungskeller mit leeren Oltanks
Abbildung 3 (rechts): Badezimmer

Das Dachgeschoss besteht aus einem Wohnraum mit Dachschragen sowie einem nicht
ausgebauten Raum ohne Dachisolierung, welcher in den Dachboden Gbergeht. Dachstuhl
und Dachpfannen liegen offen vor. Kieinere Dachfenster sind intakt und geschlossen. Offene
Zugange nach aullen sind nicht erkennbar (Abbildung 4)

Abbildung 4: Dachboden
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Abbildung 5 (links). Ruckseitiges Fenster im Erdgeschoss mit Fensterladen
Abbildung 6 (rechts). Riickseitige Dachgaube mit Schieferverkleidung

Die Aullenwande des Gebaudes sind verputzt. Vorhandene Fenster besitzen keine Rollladen
sondern Fensterladen aus Holz (Abbildung 5)

Die Ubergange zwischen Aullenwanden und Dachsparren sind verschlossen.

Eine Dachgaube wurde mit Schieferplatten verkleidet Einzelne Platten sind locker
(Abbildung 6)

Erper Strafle Nr. B

Bei dem Gebdude Erper Stralle Nr. 8 handelt es sich ebenfalls um ein Wohnhaus (Abbildung
7)

Abbildung 7 (links). Gebaude Erper Stralle Nr. 8
Abbildung 8 (rechts): Isolierter Dachboden

Das Haus ist bewohnt. Zu Keller- und Wohnraumen besteht neben Festern und Tiren kein
Zugang nach aullen. Spalten, Risse oder Fehlistellen im Mauerwerk sind nicht vorhanden

Der Dachboden wurde vor zwei Jahren neu isoliert (Abbildung 8). Offene Zugange nach
aufien sind auch hier nicht vorhanden

D:SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Bebauungsplan Nr. 163: Erftstadt — Lechenich, Erper Strafle
Begehungsprotokoll und Artenschutzrechtliche Beurteilung 3 10

An den Festern des Hauses sind Rollladen vorhanden, welche einer regelmaRigen MNutzung
unterliegen

Nebengebdude

Neben dem Wohngebaude Erper Strafle Nr. 8 befindet sich ein Nebengebaude {Abbildung
9)

Hierbei handelt es sich um ein vermutlich urspringlich als Scheune, spater als Werkstatt
genutztes, Uberwiegend aus Mauerwerk erstelltes Bauwerk Einzelne Bereiche des
urspringlichen Mauerwerks wurden erneuert bzw. verputzt. Zum Teil wurden Tore sowie
Fenster und Tlren erneuert

innen befinden sich im Erdgeschoss ehemalige Blrordume sowie eine Garage bei denen die
Wande ebenfalls glatt verputzt sind

In der Werkstatt besteht der Boden aus einer Betonplatte, die Decke ist teilweise mit
Holzfaserplatten verkleidet (Abbildung 11). GréRtenteils ist sie aus einlagigen Holzbohlen
arstellt

Uber dem Erdgeschoss befindet sich ein nach Suden offener Lagerboden Die Stdseite wird
durch Maschendraht gesichert Der Lagerboden ist aus Holz, (einlagige Holzbohlendecke
5.0.) errichtet (Abbildung 12)

Die HolzauBenwande sind entweder mit Trapez-Blech verkleidet oder mittels Bitumen-
Dachpappe abgedichtet (Abbildung 10).

Neben einer Nutzung als Garage und Absteliraum steht das Gebaude leer

Abbildung 9 (links). Frontseite des Nebengebaudes
Abbildung 10 (rechts): Rickseite des Nebengebaudes
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Abbildung 11 (links): Leerstehende Raume im Erdgeschoss des Nebengebaudes
Abbildung 12 (rechts): Offener Dachboden des Nebengeb&dudes

Wellblech-Garage
Auf dem Grundstuck befindet sich weiterhin eine einfache Garage aus Wellblech

3.2 AuBenflachen

Versiegelte Brachflache

Auf der zur Erper Stralle zugewandten Seite des Gebdudes Nr. 6 befindet sich eine
Brachflache, weiche Uberwiegend mit Betonplatten versiegelt ist. In den Seitenrdumen sind
ruderale Krautfluren ausgebildet (Abbildung 13). Vereinzelt sind zudem kleinere Schotterab-
lagerungen auf der Flache vorhanden (Abbildung 14).

Gartenbrache Erper Stralle 6

Der hintere Bereich des Grundstiicks stellt eine Gartenbrache dar, welche Uberwiegend aus
einer grasreichen Wiese und einzelnen Nadel- bzw. Ziergehotlzen besteht (Abbildung 15)

Garten Erper Stralke 8

Westlich und ostlich des Wohngebaudes Nr. 8 befinden sich Garten und Vorgarten mit
Rasenflache sowie Ziergehdlzen bzw. -Staudenpflanzungen

Rasenfliche

Die Flache sudlich des Nebengebaudes besteht aus einem regelmafig gemahten Rasen
und aus Zufahrten zum Nebengebaude bzw. zur Garage (Abbildung 186).
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Abbildung 13 (links): Versiegelte Brachfldche mit ruderaler Krautflur

Abbildung 14 (rechts): Schotterablagerung

Abbildung 15 (links). Gartenbrache
Abbildung 16 (rechts): Rasenflache

4 Begehung

4.1 Sichtkontrolle der Gebaude

Das Augenmerk der Sichtkontrolle der Gebaudesubstanz richtete sich auf typische
Strukturen, die sich entsprechend der Auflistung in Punkt 2 als dauerhafte Lebensstatten
eignen konnten. Dazu wurden die Gebaudeteile innen und aulen kontrolliert

Bei der Innenkontrolle wurde hauptséchlich auf die grundsatziiche Eignung der
Gebaudesubstanz als Fledermausquartiere bzw Wochenstuben geachtet. Dazu wurden
insbesondere die Dachunterbauten und Keller auf ihre Eignung oder tatsachliche Nutzung
hin untersucht. Zu den mdglichen Spuren einer (vorangegangenen) Nutzung als Quartier
oder Wochenstube gehoren neben toten (Jung-) Tieren auch Kot- und Urinspuren an
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Wanden sowie Fralireste (z. B. Fligel von Insekten) auf dem Boden unter nachtlichen Fral3-
und Ruheplatzen

Bei dieser Kontrolle wurden alle Raume und alle Teile der Nebengebaude begangen.

Bei der Aullenkontrolle der Gebdude wurde insbesondere auf vorhandene Nester und
Gebaudenischen geachtet, die sich als dauerhafte Neststandorte eignen. Im Fokus standen
Schwalbennester an den Aullenwéanden und evil Nischen fur Turmfalken oder gar
Schieiereulen. Zudem wurde nach mdoglichen Einflugstellen oder Versteckmoglichkeiten
gesucht

4.2 Sichtkontrolle der AuBenflichen

Bei der Sichtkontrolle der Auflenbereiche wurde neben Ublichen Lebensstatten in Geholzen
oder im Offenlandbereich insbesondere auf sogenannte Sonderbiotope geachtet, wie sie
unter Punkt 2 aufgefihrt werden.

Insgesamt ist festzustellen, dass alle AuRenflichen sehr gut einsehbar und (iberschaubar
sind. Insbesondere bei Haus Nr. 8 handelt es sich um regelmafig gemahte, gepflegt’
Rasenflachen. Aber auch die Freiflache vor Haus Nr. 6 und der Rasen hinter dem Haus ist
gut einsehbar und Uberschaubar
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5 Ergebnisse

5.1 Ergebnis der Kontrolle der Gebaude

Erper Strae Nr. 6

Im gesamten Gebaude wurden keinerlei Hinweise auf Vorkommen besonders geschitzter
Arten festgestellt

Im Obergeschoss wurden sowohl in dem ausgebauten Raum als auch in dem
Dachbodenbereich Reste von (toten) Insekten - insbesondere Fligel des Kieinen Fuchs
(Nymphalis urticae) — aufgefunden (Abbildung 17)

i

Abbildung 17: Schmetterlingsfligel unter Fenster im Dachgeschoss

Die Uberreste der Schmetterlinge befanden sich ausschlielllich unterhalb der Fenster
Kotspuren von Fledermausen waren nicht feststellbar. Es ist anzunehmen, dass die
Schmetterlinge Uber offene Fester im unteren Gebaudeteil ins Innere des Hauses gelangt
sind und letztendlich an den Fensterscheiben im Obergeschoss keinen Weg nach draullen
gefunden haben und hier verendet sind.

Oberhalb der Fundstellen waren keine Hinweise erkennbar, die auf eine potenzielle Nutzung
als Fral3- oder Hangplatze hindeuten lielen. Zudem besteht kein direkter Zugang im Bereich
des Dachstuhls. Erst seit kurzer Zeit gibt es, soweit alle Turen offen stehen, einen Zugang
uber die in den Kellerraumen und im Badezimmer des Erdgeschosses Gebaudes
eingeschlagenen Fenster.

Bei der Sichtkontrolle von aulten lieften sich ebenfalls keine Hinweise auf Vorkommen von
Individuen oder Lebensstatten besonders geschitzter Arten feststellen.

Hinter der Schieferverkleidung der Dachgaube konnten sich gegebenenfalls Quartiere von
Fledermausen befinden. Dies lasst sich mittels der durchgefuhrten Sichtkontrolle ohne dabei
die Schieferverkleidung zu beschadigen — und somit auch das potenzielle Fledermaus-
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guartier — nicht feststellen. Kot- und Uninspuren sind nicht erkennbar. Soliten bei Abriss des
Gebaudes hier tatsachlich ein Vorkommen von Feldermausen fesigestellt werden, sind
entsprechende Sofort- und Folgemalnahmen (s.u.) durchzufuhren

Erper StraBe Nr. 8

Sowohl innerhalb des bewohnten Gebaudes und des gut isolieten Dachraumes als auch
von auf3en sind keinerlei Hinweise auf Vorkommen besonders geschitzter feststellbar

Nebengebaude

Auf dem offenen Lagerboden konnte Losung von Mardern festgestellt werden, Aufgrund der
offenen Struktur der Raume, der wenigen Spuren und der fehlenden Ruckstande von
Beutetieren, von Nestmaterial oder sonstiger Hinweise wird nicht von einem regelmalig
aufgesuchten Unterschiupf oder gar einer Fortpflanzungsstétte ausgegangen

Zwischen Dachsparren befand sich zudem ein verlassenes Vogelnest (vermutlich von einer
Amsel)

Abbildung 18: Verlassenes Vogelnest zwischen Dachsparren

Wellblech-Garage

Sowohl innerhalb der Garage als auch von aullen sind keinerlei Hinweise auf Varkommen
besonders geschutzter Arten feststellbar
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5.2  Ergebnis der Kontrolle der AuBenflichen

Versiegelte Brachfliche

Sowohl auf der versiegelten Brachflache als auch in den angrenzenden Ruderalfluren und
Schotterablagerungen wurden keine Hinweise auf Vorkommen besonders geschutzter Arten
festgestelit.

Garten und Gartenbrache

In den vorhandenen Gehélzen des Gartens und der Gartenbrache konnen potenziell
verschiedene Vogelarten briten

Rasenfliche

Auf den Rasenfiachen wurden keine Hinweise auf Vorkommen besonders geschiitzter Arten
festgestelit

6 Artenschutzrechtliche Empfehlungen
Die Geholze im Garten und der Gartenbrache sind auflerhalb der Brutzeit der Vogel zu

entfernen. Alternativ sind die Geholze vor der Entfernung auf Vorkommen von Nester zu
untersuchen

Ebenfalls ist das Nebengebaude auflerhalb der Brutzeit abzureilen oder vor Abriss auf
Nester (insbesondere zwischen den Dachsparren des Lagerbodens) zu untersuchen

Bei einem unerwarteten Fund europarechtlich geschitzter Arten ist Uber Sofort- und
Folgemafinahmen zu entscheiden. Dazu ist der Fund ist der zustandigen Fachbehérde
mitzuteilen,
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7 Zusammenfassendes Ergebnis
Bei der grundlichen Untersuchung (innen und auBen) der zum Abriss anstehenden Gebaude

sowie der Aullenbereiche wurden keine Hinweise auf eine aktuelle Nutzung durch oder
Eignung fur besonders geschitzte Tierarten gefunden.

Bei der Untersuchung der Gebaude und Aullenbereiche wurden altere Kotspuren von
Mardern auf dem Lagerboden des MNebengebdudes festgestelit. Hinweise auf
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art waren weder in diesem noch in weiteren Gebauden
ersichtlich,

Ein alteres und verlassenes Nest konnte zwischen den Dachsparren des Nebengebaudes
festgestellt werden.

Weitere Anhaltspunkte auf eine vorangegangene oder aktuelle Nutzung durch Arten des
Anhang IV der FFH-Richtlinie oder Vogel (z.B. Schwalben, Mauersegler, Haussperling,
Hausrotschwanz, Turmfalke, Schleiereule, Dohle u.a.) waren in und an den Gebauden nicht
ersichtlich.

Vorhandene Gehdlze in den Garten kdnnen fur verschiedene Vogelarten potenziell zur
Anlage ihrer Nester dienen.

Aufgrund des festgestellten Befundes kann — unter Beachtung der artenschutzrechtlichen
Empfehlungen — mit sehr groer Sicherheit ausgeschlossen werden, dass beim Abriss der
Gebaude bzw. bei der Uberbauung der Flache artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
ausgeltst werden,

Aufgestellt:
Erftstadt, den 17.07.2013
SMEETS LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

Shat \A‘eaf

D. Scheling P.Smeets
(Dipl -Biol /-Ing.) (Dipl, Ing.)
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Anhang

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 5106 (Kerpen)
Deut. Name | Wiss. Name | Status | EHZ (ATL)
Amphibien

Geibbauchunke Bombina variegata Art vorhanden
Kammmaolch Triturus cristatus Art vorhanden
Kleiner Wasserfrosch | Rana lessonae Art vorhanden
Kreuzkrile Buio calamita Art vorhanden
Springfrosch Rana dalmatina Arl vorhanden
Wechselkrite Bufo vindis Art vorhanden
Reptilien

Zauneidechse | Lacerta agilis | Art vorhanden
Schmetterlinge

Machtkerzen-

Schwarmer Proserpinus proserpina Art vorhanden
Sdugetiere

Braunes Langohr Plecotus auritus Arl vorhanden
Fransenfledermaus Myotis nattereri Art vorhanden
Grofter Abendsegler | Nyctalus noctula Art vorhanden
Rauhhautfledermaus | Pipistrellus nathusii Art vorhanden
Wasserfledermaus Myotis daubentoni Art vorhanden
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Art vorhanden
 Vogel

Baumfalke Falco subbuteo sicher britend
Eisvogel Alcedo atthis sicher britend
Feldlierche Alauda arvensis sicher briitend
Feldschwirl Locustella naevia sicher britend
Grauammer Emberiza calandra sicher briitend
Graureiher Ardea cinerea sicher brutend
Grauspechl Picus canus sicher britend
Habicht Accipiter gentilis sicher britend
Kiebitz Vanellus vanellus sicher brutend
Kiebitz Vanellus vanellus Durchzigler
Klainspecht Dryobates minor sicher britend
Komweihe Circus cyaneus Wintergast
Mausebussard Buteo buteo sicher brutend
Mehischwalbe Defichon urbica sicher briitend
Mittelspechi Dendrocopos medius sicher britend
MNachtigall Luscinia megarhynchos sicher britend
Neuntiter Lanius collunio sicher britend
Piral Oriolus oriolus sicher brutend
Rauchschwalbe Hirundo rustica sicher briitend
Rebhuhn Perdix perdix sicher britend
Rohrweihe Circus aeruginosus beob. zur Brulzeit
Schisiereule Tyto alba sicher britend
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola sicher britend
Schwarzmilan Milvus migrans sicher britend
Schwarzspecht Dryocopus martius sicher britend
Sperber Accipiter nisus sicher britend
Steinkauz Athene noctua sicher brutend
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus | sicher britend
Turmfalke Falco tinnunculus sicher britend
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Turteltaube Streptopelia turtur sicher britend -
Wachte! Coturnix coturnix sicher britend u
Waldkauz Strix aluco sicher britend -
Waldohreule Asio otus sicher britend
Wasserralle Rallus aguaticus beob. zur Brutzeit u
Wespenbussard Pemis apivorus sicher britend u
Wiesenpieper Anthus pratensis sicher britend
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis sicher briitend
TEI-ASF &g doc
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