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1 Situation und Aufgabenstellung

Fir das Gebiet Ostlich der Lutticher StralR3e, westlich der LotharstralRe und nordlich
der Linnicher Stral3e soll der Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011 fur ein Wohn-
gebiet aufgestellt werden, siehe Lageplan auf Anlage 1. Die geplante Wohnbe-
bauung soll als Reines Wohngebiet festgesetzt werden. Geplant ist eine einge-
schossige Bebauung mit ausbaubarem Dachgeschoss.

Gemall dem Umweltamt der Stadt Dusseldorf ist das Plangebiet entlang der LUtti-
cher StralRe mit ca. 63 dB(A) am Tag und 56 dB(A) in der Nacht und die Bebauung
entlang der Lotharstrale aus Richtung der Theodor-Heuss-Bricke mit ca.
56 dB(A) am Tag und 45 dB(A) - 50 dB(A) in der Nacht belastet. Aus dieser Ge-
rauschsituation ergibt sich, dass die Orientierungswerte tags / nachts fir Reines
Wohngebiet (WR) in einzelnen Bereichen teils erheblich Gberschritten werden.
Speziell in den 6stlichen Bereichen des Plangebiets bestimmen die Verkehrsge-
rausche aus Richtung der Theodor-Heuss-Briicke die Gerduschsituation.

Entlang der sidwestlichen Baugebietsgrenze soll eine Larmschutzwand errichtet
werden. Diese soll einen Abstand von 9,5 m zum Fahrbahnrand der Lutticher
Stral3e aufweisen. Zur Grindung der Wand wird das Gelande angeflillt, so dass
sich der FuBpunkt der Wand auf dem Niveau der Lutticher Stral3e befindet.

Die vorliegende Untersuchung dient der Uberprifung der schallimmissionsschutz-
technischen Situation und soll die Auswirkung der aktiven Schallschutzmaflinahme
Larmschutzwand auf die geplante Bebauung aufzeigen. Zusatzlich werden erfor-
derliche passive MalRnahmen dargestellt, die den Schutzbedarf innerhalb des Ge-
baudes sicherstellen.

Dazu ergibt sich folgende Vorgehensweise:

die Schallemissionsquellen in der Umgebung zu untersuchen
die entstehenden Emissionspegel abzuschatzen

die voraussichtliche Schallimmissionsbelastung im Bebauungsgelande rechne-
risch zu ermitteln

konkrete Mal3nahmen zur Einhaltung der Richtwerte vorzuschlagen.

2 Unterlagen der Untersuchung

Folgende Unterlagen liegen dem Gutachten zu Grunde:

Lageplan des Bebauungsgebietes mit der vorgesehenen Bebauung und der
Nachbarbebauung einschlief3lich Latticher Straf3e, im Mal3stab 1:500

Angaben zur Verkehrsbelegung auf der Litticher Straf3e
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3 Grundlagen des Schallimmissionsschutzes

DIN 18005, Schallschutz im Stadtebau, Ausgabe 2002
RLS-90, Richtlinie fur den Larmschutz an Stral3en, Ausgabe 1990
DIN 4109, Schallschutz im Hochbau, Ausgabe 1989

4 Untersuchungsmethodik

Nach DIN 18 005, Bbl. 1, werden an schitzenswerten Fassaden folgende Orien-
tierungswerte des Beurteilungspegels empfohlen:

WR-Gebiet: 50 dB(A) am Tage
40 dB(A) nachts fur Verkehrslarm
35 dB(A) nachts fur Gewerbelarm

Die Pegel werden dabei Uber den gesamten Beurteilungszeitraum gemittelt:

Tag 06:00 - 22:00 Uhr
Nacht 22:00 - 06:00 Uhr

Unter Berucksichtigung der subjektiven Eindriicke tber die wichtigsten Gerdusch-
guellen und der derzeitig verfiigbaren Kenndaten wird fir die Untersuchung wie
folgt vorgegangen:

- Berechnung der Emissionspegel fir den Stral3enverkehr

- Erarbeitung eines akustischen Rechenmodells fur Gelande, bestehende Ge-
baude und Larmquellen, vgl. Anlage 1: Lageplan mit akustischer Situation

- Berechnung der Beurteilungspegel

Uber ein Computerprogramm (SOUNDPLAN 6.5), das die Gelande- und Gebau-
desituation und die Emissionsquellen als EingangsgroéfRen erhalt, wird nach den
Algorithmen der RLS-90 der Schallimmissionspegel in der Umgebung berechnet.

Dabei werden auch die Reflexionen an den Gebauden einschlief3lich mdglicher
Seitenbeugungen an Gebaudenkanten berucksichtigt.

Die Schallimmission kann auf zwei Arten berechnet und dargestellt werden:

- Schallpegelberechnung an allen Punkten eines Rasters auf einer konstanten
Hohe Uber Gelande, daraus Ableitung einer Isophonendarstellung (Flachen,
die zur gleichen Schallpegelklasse gehdren, werden gleichfarbig dargestellt),

- Schallpegelberechnung an ausgewahlten Fassadenpunkten der Geb&ude in
jedem Stockwerk, Darstellung der Tabellen.

Die graphische Isophonendarstellung (Raster) ist nur auf eine Hoéhe beschrankt
und dient hier der Veranschaulichung der zu erwartenden Schallpegelverteilung.
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Da fur das vorliegende, hohenmalig strukturierte Bebauungsgebiet auch die Aus-
sagen in unterschiedlichen Stockwerken interessieren, wird auch die Listen-
aufstellung zur Detailuntersuchung genutzt.

5 Berechnung der Schallemissionen

5.1. StralRenverkehr

Als Basis fur die Berechnung der Emissionspegel (tags / nachts) fir die Lutticher
Stralle nach RLS-90 dienen die vom Amt fir Verkehrsmanagement der Stadt
Dusseldorf mitgeteilten Verkehrswerte. Die Zahlen basieren auf Verkehrszahlda-
ten aus dem Jahr 2004:

- Lutticher StralRe, nordlich der Einmindung ,Am Seestern®:
14888 Kfz/24h, davon 213 LKW

- Lutticher StralRe, sudlich der Einmundung ,Am Seestern®:
29277 Kfz/24h, davon 829 LKW

- Am Seestern:
11161 Kfz/24h, davon 356 LKW

Es ergeben sich aus den zulassigen Hochstgeschwindigkeiten:

- Lutticher StralRe, nordlich der Einmindung ,Am Seestern®:

LmeT = 62,7 dB(A)
Lm,E,N =53,9 dB(A)

- Lutticher StralRe, sudlich der Einmundung ,Am Seestern®:

LmeT = 66,5 dB(A)
Lmen = 57,7 dB(A)

- Am Seestern:

Lm,E,T = 61,3 dB(A)
Lmen = 52,5 dB(A)

Lme bedeuten die Emissionspegel in 25 m Entfernung, wenn die Stral3eneigen-
schaften berucksichtigt worden sind.

Speziell in den 6stlichen Bereichen des Plangebiets bestimmen die Verkehrsge-
rausche aus Richtung der Theodor-Heuss-Briicke die Gerauschsituation und fih-
ren bereits zu Uberschreitungen der Orientierungswerte flr Reine Wohngebiete.

Zur deutlicheren Darstellung werden zunachst die Verkehrsgerdusche aus Rich-
tung der Theodor-Heuss-Briicke bei der Untersuchung der schalltechnischen Situ-
ation im Plangebiet aus Verkehrslarm nicht mit beriicksichtigt.

ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH
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In einer abschlieBenden Bewertung wird die Gesamtbelastung des Plangebiets
dargestellt. Hierbei werden im Plangebiet vereinfachend die Immissionsanteile aus
Verkehrslarm aus Richtung der Theodor-Heuss-Briicke in H6he von

tags 56 dB(A)
nachts 47 dB/(A)
verwendet.

5.2.  Fluglarm

Gemall dem Umweltamt Dusseldorf ist durch Fluglarm am Tag mit 45 dB(A) im
Plangebiet zu rechnen. Die Einwirkung ist als gering anzusehen und wird durch
den StraRenverkehrslarm dominiert und daher nicht weiter bertcksichtigt.

6 Schallimmissionen

6.1. Beurteilungspegel aus StralRenverkehr Lutticher Stral3e, Am Seestern

In den Anlagen 2,3,6 und 7 sind die Berechnungsergebnisse der Beurteilungspe-
gel aus Stral3enverkehr von der Litticher Stral3e und Am Seestern in kombinierter
Isophonendarstellung und Gebaudelarmkarte jeweils fur den Tages- und den
Nachtzeitraum grafisch dargestellit.

In Anlage 8 sind in kombinierter Isophonendarstellung und Gebaudelarmkarte die
Pegelminderung durch die LArmschutzwand grafisch dargestellt.

Anlage 12 verdeutlicht in der tabellarischen Darstellung die Beurteilungspegel an
allen Fassaden und Etagen und die dort zu erwartende Verbesserung durch die
Abschirmwirkung der Larmschutzwand.

6.1.1 Ohne Larmschutzwand

In der folgenden Tabelle sind zusammengefasst die héchsten und niedrigsten Be-
urteilungspegel (Lutticher Stral3e und Am Seestern) dargestellt.

Zusammenfassung der Ergebnisse ohne Larmschutzwand

Orientierungswerte | Beurteilungspegel
Name [Etage|Nutz. |Fassade| OW; | OWy Lt | LN
[dB(A)] [dB(A)]
Haus 1 | DG | WR SwW 50 40 65,2 56,4
Haus 6 | DG | WR NO 50 40 41,7 33,0

Ohne Larmschutzwand werden speziell die Bereiche angrenzend an die Litticher
Stral3e sehr stark beeintrachtigt.

ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH
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Dies zeigt sich darin, dass die Orientierungswerte (Tag / Nacht) fur WR-Gebiet
durch den Verkehrslarm von der Litticher Stral3e/ Am Seestern im gesamten
Plangebiet erheblich tberschritten werden (s. Anlage 6, 7 und 12).

Die Orientierungswerte fur WA-Gebiete (55/45 dB(A)) wurden in grof3en Teilen
des Plangebietes erheblich und nur an abgelegenen und abgewandten Immissi-
onsorten gering (um bis zu ca. 2 dB) Uberschritten werden.

6.1.2 Mit Larmschutzwand 4m

In den nachfolgenden Tabelle sind zusammengefasst die hochsten und niedrigs-
ten Beurteilungspegel (Lutticher StralRe und Am Seestern) dargestellt.

Zusammenfassung der Ergebnisse mit Larmschutzwand

Orientierungswerte | Beurteilungspegel
Name |Etage|Nutz.|Fassade| OW: | OWy Lr | L
[dB(A)] [dB(A)]
Haus 12| DG | WR SW 50 40 55,3 46,5
Haus 6 | DG | WR NO 50 40 41,4 32,7

Auch mit Errichtung der Larmschutzwand, Hohe 4 m tber Stral3enoberflache und
im Abstand von 9,5 m vom Fahrbahnrand der Litticher StralRe, werden in grof3en
Bereichen vor den Fassaden der Wohnhauser die Orientierungswerte (Tag /
Nacht) fur WR-Gebiet durch den Verkehrslarm von der Litticher Strale/ Am See-
stern Uberschritten (s. Anlage 2, 3 und 12).

Die Orientierungswerte fur WA-Gebiete (55/45 dB(A)) wirden eingehalten bzw.
um weniger als 2 dB uberschritten werden.

6.1.3 Vergleich der Ergebnisse mit und ohne Larmschutzwand

In der folgenden Tabelle sind die Vergleiche der Beurteilungspegel mit und ohne
Larmschutzwand fir die Fassaden mit den hdochsten und niedrigsten Verbesse-
rungen der Gerauschsituation durch die Larmschutzwand dargestellt.

Vergleich der Ergebnisse ohne und mit Larmschutzwand 4m

Grenzwert ohne Wand mit Wand Differenzen
Name |Etage|Nutz.|Fassade| OW,; [ OW,y | Lr | Lw Lr | L dLr | dLw

[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] dB
Haus 1l | EG | WR SW 50 40 61,0 | 52,2 | 47,9 39,1 13,1 | 13,1
Haus 6 | EG | WR NO 50 40 41,7 374 | 414 36,0 0,3 0,4

Mit der geplanten 4 m hohen Larmschutzwand werden die Aul3enbereiche (Gar-
ten) der Wohnhauser 1, 2, 7, 11 und 12 nur geringfligig verschattet. Die Aul3enbe-
reiche werden schalltechnisch aufgewertet. Dies zeigt sich in der berechneten Pe-
gelsenkung des Geréuschanteils Litticher Str./Am Seestern bis Gber 13 dB ge-
genuber der Variante ohne Larmschutzwand (s. Anlage 2 bis 6 und 13).
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Im Mittel liegen die Beurteilungspegel im Plangebiet mit LArmschutzwand bei Be-
trachtung nur der Einwirkung der Litticher Stral3e und Am Seestern bei 50,6 dB(A)
tags und bei 41,9 dB(A) nachts.

6.2. Beurteilungspegel aus Stral3enverkehr Lutticher Strale, Am Seestern und
der Theodor-Heuss-Brucke

In den Anlagen 7 und 8 sind die Berechnungsergebnisse der Beurteilungspegel
aus StralRenverkehr von der Lutticher Stral3e, Am Seestern und von der Theodor-
Heuss-Bricke ohne Larmschutzwand, in den Anlagen 9 und 10 mit LArmschutz-
wand in kombinierter Isophonendarstellung und Gebaudelarmkarte jeweils fur den
Tages- und den Nachtzeitraum grafisch dargestellt. In Anlage 11 wird die Verbes-
serung der Gerauschsituation im Plangebiet durch die Larmschutzwand darge-
stellt.

Anlage 14 verdeutlicht in der tabellarischen Darstellung die Beurteilungspegel an
allen Fassaden und Etagen und die dort zu erwartende Verbesserung durch die
Abschirmwirkung der Larmschutzwand. Zusatzlich werden die Differenzen zu den
Beurteilungspegeln ohne den Einfluss der Theodor-Heuss-Briicke aufgezeigt.

6.2.1 Ohne Larmschutzwand

In der folgenden Tabelle sind zusammengefasst die hdchsten und niedrigsten Be-
urteilungspegel (Latticher Stral3e, Am Seestern und Theodor-Heuss-Briicke) dar-
gestellt.

Zusammenfassung der Ergebnisse ohne Larmschutzwand

Grenzwert ohne Wand

Name |Etage|Fass.| OW; | OW, Le | L
[dB(A)] [dB(A)]

Haus 1 DG | SW 50 40 65,7 56,9

Haus 10 | DG NO 50 40 56,3 47,3

Ohne Larmschutzwand werden speziell die Bereiche angrenzend an die Lutticher
Stral3e sehr stark beeintrachtigt. Dies zeigt sich darin, dass die Orientierungswerte
(Tag / Nacht) fur WR-Gebiet durch den Verkehrslarm von der Lutticher Strafl3e/ Am
Seestern im gesamten Plangebiet erheblich Gberschritten werden (s. Anlage 7, 8 ,
12 und 14).
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6.2.2 Mit Larmschutzwand

In den nachfolgenden Tabelle sind zusammengefasst die hochsten und niedrigs-
ten Beurteilungspegel (Lutticher Stralle, Am Seestern und Theodor-Heuss-
Briicke) dargestellt.

Zusammenfassung der Ergebnisse mit Larmschutzwand 4m

Grenzwert mit Wand
Name |Etage|Fass.| OW; | OW, Le | L
[dB(A)] [dB(A)]
Haus 1 DG SO 50 40 58,6 49,7
Haus 10 | DG NO 50 40 56,1 47,2

Auch mit Errichtung der LArmschutzwand werden in allen Bereichen vor den Fas-
saden der Wohnhauser die Orientierungswerte (Tag / Nacht) fiur WR-Gebiet durch
den Verkehrslarm von der Lutticher StralRe, Am Seestern und Theodor-Heuss-
Briicke Uberschritten (s. Anlage 9, 10 und 14). Pegelbestimmend ist der Verkehrs-
larm von der Theodor-Heuss-Brucke.

6.2.3 Vergleich der Ergebnisse mit und ohne Larmschutzwand

In der folgenden Tabelle sind die Vergleiche der Beurteilungspegel mit und ohne
Larmschutzwand fir die Fassaden mit den hochsten und niedrigsten Verbesse-
rungen der Gerauschsituation durch die Larmschutzwand dargestellt.

Vergleich der Ergebnisse ohne und mit Larmschutzwand 4m

Grenzwert ohne Wand mit Wand Differenzen
Name |Etage|Nutz.|Fassade| OW,; [ OW,y | L¢ | Lw Lr | L dLr | dLw

[dB(A)] [dB(A)] [dB(A)] dB
Haus1l | DG | WR SW 50 40 65,7 56,9 57,6 | 48,7 8,1 8,2
Haus 15| EG | WR NO 50 40 56,2 | 47,2 56,2 47,2 0,0 0,0

Auch auf den Gesamtpegel bezogen (Lutticher StralRe, Am Seestern und Theodor-
Heuss-Bricke) macht sich die Larmschutzwand positiv bemerkbar. Hier werden
Pegelminderungen um mehr als 5 dB an den SW-Fassaden der Hauser 1, 7 und
11 sowie um mehr als 3 dB an den NW-und SO-Fassaden der Hauser 7 und 11,
an der SO-Fassade von Haus 12 und an den NW-Fassaden der Hauser 1 bis 3 er-
reicht.
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Mit der geplanten 4 m hohen Larmschutzwand werden auch die Aul3enbereiche
schalltechnisch aufgewertet. Die grofdte Abschirmwirkung wird an den der Lutti-
cher Stral3e am néchsten gelegenen Wohnhausern und den jeweils zugewandten
Fassaden erricht. Dies zeigt sich in der berechneten Pegelsenkung des Ge-
rduschanteils von der Litticher Stral3e, Am Seestern und Theodor-Heuss-Bricke
gegenuber der Variante ohne Larmschutzwand (s. Anlage 4, 5, 11 und 13).

Im Mittel liegen die Beurteilungspegel im Plangebiet bei Betrachtung aller einwir-
kenden Verkehrlarmquellen bei 57,2 dB(A) tags und bei 48,3 dB(A) nachts.

7 Bewertung der Ergebnisse

Maf3gebend fir die Gebietseinstufung im Bebauungsplan ist aus stadteplanerische
Sicht die geplante zulédssige Nutzung des Gebietes. Die Beeinflussung durch Ver-
kehrsgerdusche hat hierbei sekundare Bedeutung. Dennoch ist die Errichtung ei-
ner Larmschutzwand entlang der Litticher Stral3e von grof3er Bedeutung.

Die Berechnungsergebnisse sind unter Bertcksichtigung des Charakters der ver-
schiedenen Verkehrslarmquellen unterschiedlich zu bewerten.

Die entfernten Gerauschquellen der stark befahrenen Theodor-Heuss-Bricke ver-
ursachen im Plangebiet ein Uber einen langen Zeitraum relativ kontinuierliches
Gerausch, vergleichbar mit ,Autobahnrauschen”. Kennzeichnend hierfir ist, dass
die Momentanpegel im Wesentlichen im Bereich des Mittelungspegels liegen.

Die Verkehrsbewegungen auf der Lutticher Stralle und Am Seestern hingegen
sind aufgrund der Nahe zum Plangebiet und der wesentlich geringeren Verkehrs-
dichte durch relativ hohe Momentanpegel gekennzeichnet, die allerdings nur rela-
tiv kurz innerhalb der Beurteilungszeitrdume einwirken. Die Momentanpegel liegen
somit deutlich Gber den Mittelungspegeln (Mittelung der Gerauschpegel in ver-
kehrsarmen und verkehrsreichen Zeiten tags tUber 16 und nachts tber 8 Stunden).
Damit ist die Storwirkung dieser Gerauschquellen im Plangebiet mafl3gebend.

Zur Bewertung der Stérwirkung sind daher eher die Berechnungen ohne den Ein-
fluss der Theodor-Heuss-Briicke heranzuziehen.
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8 SchallschutzmalRnahmen

Schallschutzmal3nahen gliedern sich in aktive und passive Mal3hahmen auf.

Eine aktive MalRnahme ist z.B. die Errichtung der Larmschutzwand entlang der
Stral3e zur Gerduschminimierung im Nahbereich der Larmquellen.

Passive Malinahmen sollen ergdnzend zu den aktiven MaRnahmen wirksam wer-
den. So sind z.B. die schalltechnische Dimensionierung der Aul3enbauteile (erfor-
derliches Schalldammalf) und auch schallgeddmmte Luftungseinrichtungen in
schutzbedirftigen RAumen mogliche passive MaRnahmen.

Die erforderlichen MalRBhahmen des aktiven und passiven Schallschutzes werden
nach Abstimmung als textliche Festsetzungen im Bebauungsplan eingearbeitet.

8.1. Larmschutzwand

In Lange der stdwestlichen Plangebietsgrenze soll eine Larmschutzwand errichtet
werden. Diese soll einen Abstand 9,5 m zum Fahrbahnrand der Lutticher Stralle
aufweisen.

Zur Vermeidung von ungewollten Reflexionen, sowohl innerhalb des Plangebietes,
als auch in die Umgebung soll die Wand beidseitig schallabsorbierend gestaltet
werden.

Zur Grundung der Wand wird das Gelande angefillt, so dass sich der Ful3punkt
der Wand auf dem Niveau der Lutticher Stral3e befindet. Die Hohe der Larm-
schutzwand betragt 39,00 m U.NN am nordwestlichen Ende, ansteigend bis auf
40,59 m U.NN am sudéstlichen Ende.

Die Larmschutzwand muss den Anforderungen der ZTV-Lsw 06 (Zusatzliche Ver-
tragsbedingungen und Richtlinien fur die Ausfihrung von Larmschutzwanden an
Stral3en, Ausgabe 2006, Hrsg.: Forschungsgesellschaft fur Straf3en- und Ver-
kehrswesen, zu beziehen bei der FGSV Verlag GmbH, Kéln) entsprechen und
hinsichtlich ihrer akustischen Eigenschaften eine Schalldammung DLr > 24 dB
und eine Schallabsorption DL, = 8 dB aufweisen.

8.2. Larmpegelbereiche und erforderliche bauliche Ausfuhrungen

Der mal3gebliche AuRRenlarmpegel ermittelt sich nach Gleichung (1) in DIN 4109
zu:

L. .. =10IgY" 10" )dB(A)
i=1

Es bedeuten:
Lares  resultierender maf3geblicher AulR3enlarmpegel aus gleich- oder fremdartigen Quellen
La; malf3geblicher AuRBenlarmpegel der einzelnen Quelle
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Die malR3geblichen AulR3enlarmpegel errechnen sich aus den Beurteilungspegeln
der unterschiedlichen Larmarten im Tageszeitraum. Bei Verkehrslarm sind geman

DIN 4109 zu den berechneten Beurteilungspegeln 3 dB zu addieren.

Larmpegelbereiche dienen als Grundlage zur Dimensionierung passiver Schall-
schutzmal3nahmen (erforderliche Schallddmmale von Wénden, Fenstern, Rolla-
denkasten, Dachflachen usw.) an Aul3enbauteilen von schutzbedurftigen Aufent-

haltsdumen gem. DIN 4109.

Im Plangebiet wurden, ausgehend von den malRgeblichen Aul3enlarmpegeln (s.
Anlage 13), die folgenden Larmpegelbereiche unter Beriicksichtigung der Ge-
samtbelastung durch Verkehrslarm von der Litticher StralRe, Am Seestern und der
Theodor-Heuss-Brucke ermittelt:

Larmpegelbereich IlI:

Haus 1:

Haus 2:

Haus 3:

Haus
Haus
Haus
Haus
Haus
Haus 11:
Haus 12:

© 0N

Haus 13:
Haus 14:
Haus 15:

Mit mal3geblichen AulRenlarmpegeln von 60 < L,es < 65 dB(A) sind diese Fassa-
denflachen dem Larmpegelbereich Il zuzuordnen. Entsprechend Tabelle 8 in DIN
4109 wird hier ein resultierendes Schalldammmald der Aul3enbauteile von Aufent-

Dachgeschoss:

Erdgeschoss:

Dachgeschoss:

Erdgeschoss:

Dachgeschoss:

Erdgeschoss:

Dachgeschoss:
Dachgeschoss:
Dachgeschoss:
Dachgeschoss:
Dachgeschoss:
Dachgeschoss:
Dachgeschoss:

Erdgeschoss:

Dachgeschoss:
Dachgeschoss:
Dachgeschoss:

SW-, NW-, NO- und SO-Fassaden
SO-Fassade

SW-, NW-, NO- und SO-Fassaden
SO-Fassade

SW-, SO- und NO-Fassaden
SO-Fassade

SW-, SO und NO-Fassaden

SW- Fassade

SW-, NW-, NO- und SO-Fassaden
SW-, NW-, NO- und SO-Fassaden
SW -Fassade

SW-, NW-, NO- und SO-Fassaden
SW-, NW-, NO- und SO-Fassaden
SW- Fassade

SW- und NW-Fassaden
SW-Fassade

SW-Fassade

haltsraumen in Wohnungen von R’y res 2 35 dB gefordert.
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Larmpegelbereich Il:

Alle anderen Fassaden der Gebaude im Plangebiet

Mit mal3geblichen AulRenlarmpegeln von 55 < L, s < 60 dB(A) sind diese Fassa-
denflachen dem Larmpegelbereich Il zuzuordnen. Entsprechend Tabelle 8 in DIN
4109 wird hier ein resultierendes Schalldammmal der Aul3enbauteile von Aufent-
haltsrAumen in Wohnungen von R’ res 2 30 dB gefordert.

8.2.1 Hinweise zur Auswahl der Fenster

Exemplarisch werden im folgenden die Anforderungen an die erforderliche Schall-
dammung von Fenstern fur ein Beispiel mitiblichen Raumabmessungen darge-
stellt. Nach Tabelle 9 in DIN 4109 betragen die erforderlichen Schalldammale fur
Wand/Fenster bei tblichen Raumabmessungen

- Raumhdhe ca. 2,5 m

- Raumtiefe ca. 4,5 m

- Flachenverhaltnis (Wand+Fenster) / Grundflache = 0,8
- Fensterflachenanteil 30%

in Abhangigkeit des erforderlichen resultierenden Schalldammalles R’y res :

R’W,I‘ES = 30 dB (LPB ”). erf. R’W’Wand/erf. R,W’Fenster = 35/25 dB
R1W’res = 35 dB (LPB ”I) erf R’W’Wand/erf R,W’Fenster = 35/32 dB bZW 40/30 dB

Die erforderlichen Schallddmm-Mal3e der Fenster gelten flr eingebaute Fenster
im funktionsfertigen Zustand. Rolladenkasten sollen die Schallddmmung der
Fenster nicht vermindern und mussen damit die gleichen Schallddmmale aufwei-
sen.

Die Anforderungen an die Schallddmmung der Fenster sind auf der Grundlage der
Ausfuhrungsplanung zu Utberprifen. Dies gilt insbesondere bei Abweichungen von
den Ublichen Raumabmessungen.

Werden Aul3enbauteile grof3flachig verglast (z.B. Terrassen-Fenstertir, Giebelbe-
reich) so kann im ungunstigsten Fall das erforderliche Schalldammmal des funk-
tionsfertigen Fensters im eingebauten Zustand erf. R’y renster gleich dem erforderli-
chen resultierenden Schalldammmald des Aul3enbauteils R’y res S€IN.
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8.2.2 Schallgedammte Luftungseinrichtungen

Grundsatzlich ist aus Grinden der Hygiene und zur Begrenzung der Luftfeuchte
im Raum ein ausreichender Luftwechsel zu gewahrleisten.

Bei angekippten Fenstern und Beurteilungspegeln auf3en von L, > 45 dB(A) ist
oftmals ein ungestoérter Schlaf nicht gewahrleistet (s.a. Beiblatt 1 zu DIN 18005,
Anmerkung unter Ziffer 1.1).

Bei der Dimensionierung der Fenster und deren Luftungseinrichtungen von
Schlafriumen (Schlafzimmer und Kinderzimmer) ist weiter zu berlcksichtigen,
dass nach VDI 2719 ,Schalldammung von Fenstern und deren Zusatzeinrichtun-
gen“ der Einsatz schallgedammter mechanischer Luftungseinrichtungen bei
Nacht-Beurteilungspegeln aul3en von L,y > 50 dB(A) erforderlich wird.

An allen Fassaden der Gebaude im Plangebiet sind nachts Gesamt-
Beurteilungspegel von 45 dB(A) < Ly <50 dB(A) zu erwarten (s.a. Anlage 5).
Schallgedammte Luftungseinrichtungen sind daher insbesondere in Schlaf und
Kinderzimmern zu empfehlen (s. textliche Festsetzungen zum Bebauungsplan).

Laftungseinrichtungen konnen z.B. in Form von rahmenintegrierten Luftungsein-
richtungen, hauszentralen Be- und Entliftungsanlagen und anderen geeigneten
Anlagen eingesetzt werden.

Bei Luftungseinrichtungen muss das erforderliche resultierende Schalldammal}
des AulRenbauteils auch unter Berucksichtigung der Schalldammung der Luf-
tungseinrichtung gewahrleistet sein. Die jeweilige Ausfuhrung der Liftungsanla-
gen sollte im Rahmen der Ausfuhrungsplanung und unter Bertcksichtigung der
konkreten Raumabmessungen und Fensterflachen in schalltechnischer Hinsicht
Uberpruft und dimensioniert werden.

Anmerkungen:

Sofern ein Einsatz von elektrisch betriebenen Luftungseinrichtungen vorgesehen
wird, ist zu gewahrleisten, dass durch die Anlage der im Raum zul&ssige kenn-
zeichnende Schalldruckpegel nach Tabelle 4 in DIN 4109/A1:2001-01 in H6he von
Lar < 30 dB(A) nicht tberschritten wird (bei luftungstechnischen Anlagen sind um
5 dB hohere Werte zuldssig, sofern es sich um Dauergerausche ohne auffallige
Einzelténe handelt).
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9 Vorschlage zu den textlichen Festsetzungen

Die Hohe der Larmschutzwand betragt 39,00 m G.NN am nordwestlichen Ende,
ansteigend bis auf 40,59 m G.NN am sudostlichen Ende. Die Larmschutzwand
soll im Abstand von 10m vom Fahrbahnrand der Litticher Stral3e angeordnet
werden

In LArmpegelbereich Il ist ein resultierendes Schalldammal’ der Aul3enbauteile
von R’y res = 35 dB zu gewahrleisten.

In Larmpegelbereich Il ist ein resultierendes Schallddmmal’ der Aul3enbauteile
von R’y es = 30 dB zu gewahrleisten.

An allen Fassaden der Gebaude im Plangebiet ist die Ausfihrung schallge-
dammter Luftungseinrichtungen in Schlaf- und Kinderzimmern zu empfehlen, in
einigen Bereichen erforderlich.

Die Anforderungen an die erforderliche Schalldammung der Wé&nde, Fenster
Rolladenkasten und Dachflachen sind auf der Grundlage der Ausfihrungspla-
nung zu tberprufen und zu dimensionieren.

Hinweis: Es ist zu empfehlen, die Larmpegelbereiche im B-Plan zu kennzeichnen
oder die Liste der Hauser und Fassaden in Larmpegelbereich 11l in die textlichen
Festsetzungen aufzunehmen.

10 Zusammenfassung

Das Plangebiet ist durch Verkehrslarm von den bestehenden Verkehrswegen vor-
belastet. So fuhrt die grol3flachige Gerauscheinstrahlung von Verkehrsgerauschen
aus Richtung der Theodor-Heuss-Brucke, fur sich genommen mit Beurteilungspe-
geln von 56 dB(A) am Tag und 45 dB(A) - 50 dB(A) in der Nacht, bereits zur Uber-
schreitung der Orientierungswerte. Somit kbnnen auch mit MaRnahmen des bauli-
chen Schallschutzes die Orientierungswerte fir Reine Wohngebiete im Plangebiet
nicht eingehalten werden.

Die Berechnungen zeigen, dass insbesondere der sidwestliche Teil des Plange-
biets erheblich durch Verkehrslarm von der Litticher Stral3e / Am Seestern beein-
trachtigt wird. Besonders ungunstig wirkt sich die erhéhte Trassierung der Fahr-
bahn und damit im Zusammenhang das tiefer liegende Plangebiet aus.

Mit der Errichtung einer ca. 4 m hohen Larmschutzwand auf La&nge der sudwestli-
chen Plangebietsgrenze entlang der Lutticher Stral3e wird eine deutliche Verbes-
serung der Gerauschsituation hinsichtlich der Verkehrsbelastung von der Ltticher
Stral3e und der Einmiindung Am Seestern her erreicht. Zusatzlich werden die Au-
Renbereiche schalltechnisch aufgewertet.
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Innerhalb der Geb&ude werden durch die Malinahmen des baulichen Schallschut-
zes mit der Realisierung der erforderlichen SchallddmmalRe der AuRRenbauteile
Wande, Fenster, Rolladenkasten und Dachflachen und ggf. schallgedammte LUf-
tungseinrichtungen gesunde Wohnverhaltnisse sicher gestellt. Unter Berucksichti-
gung der schalltechnischen Gesamtsituation ist mit Nacht-Beurteilungspegeln von
> 45 dB(A) im gesamten Plangebiet der Einsatz von schallgedammten LUftungs-
einrichtungen in Schlaf- und Kinderzimmern grundsatzlich empfehlenswert, in ein-
zelnen Bereichen erforderlich.

Die ermittelten Beurteilungspegel aus den Gesamt-Verkehrsgerauschen liegen im
Plangebiet im Mittel bei 57,1 dB(A) tags und bei 48,2 dB(A) nachts und damit un-
ter den Grenzwerten der Verkehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV, hier kein
Geltungsbereich) in Reinen und Allgemeinen Wohngebieten tags 59 dB(A), nachts
49 dB(A). Es kann davon ausgegangen werden, dass bei Beurteilungspegeln, die
unter den Grenzwerten der Verkehrslarmschutzverordnung liegen, auch im Au-
Renbereich gesunde Wohnverhéltnisse vorliegen (dazu auch Beschluss des OVG
Laneburg vom 04.12.1997 (Az. 7 M 1050/97)).

Das Plangebiet wird ausschliel3lich durch Verkehrsgerdusche von bestehenden
Verkehrswegen belastet. Nach Ausfuhrung der aktiven Larmschutzmal3nahme
wurden im gesamten Plangebiet die Larmpegelbereiche 1l und Il ermittelt. Unter
Bericksichtigung der zusatzlichen passiven SchallschutzmalBhahmen wird das
Gebiet als geeignet zur Errichtung von Wohnbebauung betrachtet.

///477 //57 /h// Hzee.

(Dipl.- Ing. Michael Urra) i.A. (Dipl.- Ing. Nicolaus Intemann)
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Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011 Anlage 13: Vergleich der Beurteilungspegel
- Slidwestlich LotharstraBe -
in 40547 Dulsseldorf

Beurteilungspegel ohne Theodor-Heuss-Briicke

Grenzwert ohne Wand mit Wand Differenzen
Name |Etage|Fassade| OWr [ OWy | L | L | Le | Lo | dig | dLa
dB(A) dB(A) dB(A) dB

Haus 1 EG NO 50 40 543 | 455 | 514 | 427 | 29 2,8

Haus 1 DG NO 50 40 58,3 | 496 | 53,3 | 445 | 50 5,1

Haus 1 EG NW 50 40 59,4 | 50,7 | 48,9 | 40,2 | 10,5 | 105
Haus 1 DG NW 50 40 62,6 | 53,9 | 52,6 | 43,9 | 10,0 | 10,0
Haus 1 EG SO 50 40 57,0 | 48,2 | 53,8 | 451 3,2 3.1

Haus 1 DG SO 50 40 59,2 | 50,4 | 551 | 46,3 | 4,1 4,1

Haus 1 EG SwW 50 40 61,0 | 522 | 47,9 | 391 | 13,1 | 13,1
Haus 1 DG SwW 50 40 652 | 56,4 | 52,6 | 438 | 126 | 126
Haus 2 EG NO 50 40 54,3 | 455 | 50,9 | 422 | 34 3,3
Haus 2 DG NO 50 40 586 | 498 | 54,1 | 454 | 4,5 4,4
Haus 2 EG NW 50 40 57,7 | 49,0 | 49,7 | 41,0 | 8,0 8,0
Haus 2 DG NW 50 40 59,3 | 50,5 | 52,7 | 440 | 6,6 6.5

Haus 2 EG SO 50 40 55,7 | 47,0 | 535 | 44,7 | 22 2,3
Haus 2 DG SO 50 40 57,2 | 4855 | 54,4 | 457 | 2,8 2,8
Haus 2 EG SW 50 40 544 | 45,7 | 49,5 | 40,7 | 4,9 5,0
Haus 2 DG SW 50 40 58,5 | 49,7 | 542 | 454 | 473 4,3
Haus 3 EG NO 50 40 49,0 | 40,2 | 464 | 376 | 26 2,6
Haus 3 DG NO 50 40 55,56 | 46,8 | 522 | 434 | 3.3 3.4
Haus 3 EG NwW 50 40 552 | 46,5 | 48,0 | 392 | 7.2 7.3
Haus 3 DG NW 50 40 572 | 484 | 52,0 | 432 | 52 5,2
Haus 3 EG SO 50 40 54,5 | 45,8 | 52,4 | 436 | 21 22
Haus 3 DG SO 50 40 559 | 471 | 63,1 | 444 | 28 2,7
Haus 3 EG Sw 50 40 55,0 | 46,2 | 51,5 | 42,7 | 35 3,5
Haus 3 DG SwW 50 40 59,1 | 50,4 | 55,0 | 46,2 | 4.1 4,2
Haus 4 EG NO 50 40 52,0 | 43,2 | 48,9 | 40,1 3.1 31

Haus 4 DG NO 50 40 56,1 | 47,3 | 52,4 | 43,7 | 3,7 3.6
Haus 4 EG NW 50 40 53,8 | 45,0 | 48,9 | 40,1 4,9 49
Haus 4 DG NW 50 40 55,9 | 472 | 52,1 | 434 | 3,8 3.8
Haus 4 EG SO 50 40 53,3 | 445 | 513 | 425 | 20 2,0
Haus 4 DG 10) 50 40 543 | 455 | 52,0 | 433 | 23 2,2
Haus 4 EG SW 50 40 496 | 409 | 472 | 385 | 24 2,4
Haus 4 DG SW 50 40 57,4 | 48,6 | 5636 | 449 | 3.8 3,7
Haus 5 EG NO 50 40 51,6 | 42,8 | 493 | 405 | 23 2,3
Haus 5 DG NO 50 40 53,1 | 44,3 | 50,2 | 414 | 29 29
Haus 5 EG NW 50 40 53,7 | 45,0 | 49,5 | 40,7 | 4.2 4,3
Haus 5 DG NW 50 40 55,6 | 46,9 | 51,7 | 429 | 3,9 4,0
Haus 5 EG 510) 50 40 52,1 | 43,3 | 50,3 | 41,5 1,8 1,8
Haus 5 DG S0 50 40 52,6 | 43,8 | 50,8 | 421 1,8 1,7
Haus 5 EG SW 50 40 52,3 | 43,5 | 50,4 | 41,6 1.9 1,9
Haus 5 DG SwW 50 40 57,1 | 48,3 | 53,8 | 450 | 3.3 3,3
Haus 6 EG NO 50 40 46,1 | 37,4 | 44,7 | 36,0 1,4 1.4
Haus 6 DG NO 50 40 41,7 | 330 | 414 | 327 | 03 0,3
Haus 6 EG NW 50 40 51,8 | 431 | 47,7 | 39,0 | 441 4,1

Haus 6 DG NW 50 40 51,8 | 43,1 | 489 | 40,2 | 29 2,9
Haus 6 EG S0 50 40 50,0 | 41,2 | 48,1 | 39,3 1,9 1,9
Haus6 | DG SO 50 40 48,8 | 40,0 | 47,8 | 39,1 1,0 0.9
Haus 6 EG Sw 50 40 54,0 | 453 | 51,7 | 429 | 23 2,4
Haus6 | DG SW 50 40 53,3 | 445 | 50,9 | 422 | 24 2,3

ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH
Kalkumer Stral3e 173
40468 Dusseldorf 1



Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011 Anlage 13: Vergleich der Beurteilungspegel
- Slidwestlich LotharstraBe -
in 40547 Dusseldorf

Beurteilungspegel ohne Theodor-Heuss-Briicke

Grenzwert ohne Wand mit Wand Differenzen
Name |Etage|Fassade| OW; | OWy | Lr | L | Lo | Lo [ dln | dla
dB(A) dB(A) dB(A) dB

Haus 7 EG NO 50 40 50,0 | 41,2 | 47,7 | 390 | 2,3 2,2
Haus 7 DG NO 50 40 56,7 | 48,0 | 52,5 | 43,7 | 4.2 4,3
Haus 7 EG NW 50 40 55,4 | 46,7 | 50,0 | 413 | 54 5,4
Haus 7 DG NW 50 40 57,1 | 48,3 | 52,9 | 442 | 4,2 4.1
Haus 7 EG SO 50 40 55,4 | 46,7 | 50,0 | 41,2 | 54 5.5
Haus 7 DG SO 50 40 57,7 | 48,9 | 53,0 | 443 | 47 4,6
Haus 7 EG SW 50 40 58,3 | 495 | 50,1 | 41,3 | 8.2 8,2
Haus 7 DG SW 50 40 59,8 | 51,1 | 534 | 446 | 64 6,5
Haus 8 EG NO 50 40 51,3 | 425 | 484 | 396 | 29 29
Haus 8 DG NO 50 40 56,5 | 478 | 522 | 435 | 4.3 4.3
Haus 8 EG NW 50 40 53,4 | 446 | 49,3 | 40,5 | 41 4,1
Haus 8 DG NW 50 40 55,7 | 47,0 | 52,4 | 43,6 3,3 3.4
Haus 8 EG SO 50 40 54,1 | 454 | 50,0 | 41,2 | 41 4,2
Haus 8 DG SO 50 40 56,3 | 47,6 | 52,4 | 43,6 | 3,9 4,0
Haus 8 EG SwW 50 40 52,1 | 43,3 | 485 | 398 | 3,6 3.5
Haus 8 DG SW 50 40 58,4 | 496 | 54,0 | 452 | 44 4,4
Haus 9 EG NO 50 40 49,3 | 405 | 466 | 379 | 27 2.6
Haus 9 DG NO 50 40 52,1 | 434 | 48,9 | 402 | 3.2 3,2
Haus 9 EG NW 50 40 52,7 | 43,9 | 489 | 402 | 3,8 3,7
Haus 9 DG NW 50 40 55,3 | 46,5 | 52,0 | 43,3 | 3.3 3.2
Haus 9 EG SO 50 40 53,6 | 44,8 | 499 | 411 3.7 3.7
Haus 9 DG SO 50 40 554 | 46,6 | 51,8 | 43,0 | 3,6 3.6
Haus 9 EG SW 50 40 504 | 41,7 | 485 | 39,8 1,9 1,9
Haus 9 DG SW 50 40 57,8 | 49,0 | 54,0 | 452 | 3.8 3,8
Haus 10| EG NO 50 40 46,5 | 37,8 | 43,1 | 343 | 34 3,5
Haus 10| DG NO 50 40 443 | 356 | 41,4 | 32,7 | 29 2,9
Haus 10| EG NW 50 40 52,0 | 43,2 | 48,9 | 40,2 | 3.1 3.0
Haus 10| DG NW 50 40 52,3 | 43,6 | 49,8 | 41,1 25 2,5
Haus 10| EG SO 50 40 51,7 | 42,9 | 48,6 | 399 | 3.1 3,0
Haus 10| DG SO 50 40 516 | 428 | 484 | 396 | 3.2 3,2
Haus 10| EG SwW 50 40 543 | 455 | 51,6 | 428 | 2,7 2,7
Haus 10| DG SW 50 40 54,8 | 46,1 | 51,8 | 431 3.0 3,0
Haus 11| EG NO 50 40 53,2 | 445 | 491 | 40,3 | 41 4,2
Haus 11| DG NO 50 40 56,6 | 47,9 | 529 | 441 3.7 3.8
Haus 11| EG NW 50 40 57,8 | 49,1 | 61,7 | 43,0 6,1 6,1
Haus 11| DG NW 50 40 59,4 | 50,7 | 53,9 | 45,1 5,5 5,6
Haus 11| EG SO 50 40 57,8 | 49,1 | 50,8 | 421 7,0 7.0
Haus 11| DG 80 50 40 59,0 | 50,2 | 53,3 | 44,5 57 5,7
Haus 11| EG sSw 50 40 61,2 | 525 | 503 | 416 | 10,9 | 10,9
Haus 11| DG Sw 50 40 62,6 | 53,9 | 544 | 457 | 82 8,2
Haus 12| EG NO 50 40 52,9 | 441 | 50,3 | 41,6 | 2,6 2,6
Haus 12| DG NO 50 40 56,8 | 48,0 | 532 | 444 | 3,6 3,6
Haus 12| EG NW 50 40 55,0 | 46,2 | 52,1 | 434 | 2.9 2,8
Haus 12| DG NW 50 40 56,3 | 476 | 53,6 | 449 | 27 2,7
Haus 12| EG SO 50 40 55,7 | 46,9 | 49,9 | 4141 5,8 5.8
Haus 12| DG SO 50 40 57,4 | 486 | 52,8 | 44,0 | 46 4,6
Haus 12| EG SW 50 40 54,9 | 46,2 | 52,7 | 439 | 22 2,3
Haus 12| DG SwW 50 40 58,2 | 495 | 553 | 465 | 29 3.0
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Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011 Anlage 13: Vergleich der Beurteilungspegel
- Sltdwestlich Lotharstrai3e -
in 40547 Disseldorf

Beurteilungspegel ohne Theodor-Heuss-Briicke

Grenzwert ohne Wand mit Wand Differenzen
Name |Etage|Fassade| OWr | OWn | Lr | Law | Le | L | dle | dln
dB(A) dB(A) dB(A) dB

Haus 13| EG NO 50 40 48,2 | 39,5 | 46,8 | 38,1 1,4 1.4
Haus 13| DG NO 50 40 53,8 | 45,0 | 505 | 41,8 | 3,3 32
Haus 13| EG NW 50 40 53,2 | 444 | 51,4 | 42,6 1,8 1,8
Haus 13| DG NW 50 40 54,5 | 45,8 | 52,8 | 44,0 1,7 1,8
Haus 13| EG SO 50 40 53,9 | 45,1 | 49,1 | 404 | 4,8 4,7
Haus 13| DG SO 50 40 56,1 | 474 | 52,1 | 43,4 | 4,0 4,0
Haus 13| EG SW 50 40 53,7 | 449 | 51,9 | 43,2 1,8 1,7
Haus 13| DG SW 50 40 578 | 49,0 | 548 | 46,0 | 3,0 3,0
Haus 14| EG NO 50 40 472 | 38,4 | 45,7 | 37,0 1,5 1,4
Haus 14| DG NO 50 40 52,6 | 43,8 | 49.4 | 40,7 3.2 3.1
Haus 14| EG NW 50 40 51,8 | 43,0 | 50,5 | 41,8 1,3 1,2
Haus 14| DG NW 50 40 52,9 | 44,1 51,7 | 42,9 1,2 1,2
Haus 14| EG SO 50 40 53,1 | 44,4 | 49,4 | 40,7 3,7 3,7
Haus 14| DG S0 50 40 55,0 | 46,2 | 51,3 | 42,5 3,7 3,7
Haus 14| EG SwW 50 40 51,7 | 43,0 | 504 | 41,7 1,3 1,3
Haus 14| DG SW 50 40 56,9 | 48,2 | 53,8 | 45,1 3,1 3,1
Haus 15| EG NO 50 40 424 | 336 | 416 | 328 | 0,8 0,8
Haus 15| DG NO 50 40 43,9 | 35,1 429 | 34,2 1,0 0,9
Haus 15| EG NW 50 40 50,7 | 420 | 498 | 41,0 | 0,9 1,0
Haus 15| DG NW 50 40 51,6 | 42,9 | 50,7 | 42,0 0,9 0,9
Haus 15| EG SO 50 40 52,1 43,4 | 48,7 | 39,9 3.4 3.5
Haus 15| DG SO 50 40 53,0 | 44,3 | 49,6 | 40,8 34 3.5
Haus 15| EG sSwW 50 40 50,3 | 41,5 | 49,2 | 40,5 1,1 1,0
Haus 15| DG SW 50 40 55,6 | 46,8 | 52,8 | 440 | 2,8 2,8

ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH
Kalkumer StraBe 173
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Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011

- Stdwestlich Lotharsira3e -
in 40547 Dlsseldorf

Beurteilungspegel mit Theodor-Heuss-Briicke

Anlage 14: Vergleich der Gesamt-Beurteilungspegel

Beurteilungspegel mit
Zuschlag 56 dB tags Differenzen zu Anl.13
und 47 dB nachts
Grenzwert |ohne Wand| mit Wand |Differenzen|ohne Wand| mit Wand
Name |Etage|Fass.|OW:|OWy| Lir | L | Lr | Lv | diir [ dla] dlir [ dlin | diir [ dlai | MAP| LPB
dB(A) dB(A) dB(A) dB dB dB dB(A)

Haus 1 EG | NO| 50 | 40 [58,2|493|57,3|484| 1010 6159|186 85| 60 Il
Haus 1 DG | NO| 50 | 40 |60,3|515|57,9|489| 24|26 73|72]| 83| 81| 61 ]l
Haus 1 EG | NW | 50 | 40 |61,0]152,2|56,8|47,8] 43| 44 |10,7|10,7| 76 | 7,3 | 60 ]
Haus 1 DG | NW | 50 | 40 |63,5|54,7|576|48,7| 58| 60| 79| 79| 48| 47| 61 1
Haus 1 EG | SO | 50 | 40 |59,5|50,7|58,0|1492| 15| 15| 88]87]82] 82| 61 1]
Haus 1 DG [ SO | 50 | 40 |60,9|52,0|58,6(49,7| 23| 2493|9179 77| 62| I
Haus 1 EG | SW | 50 | 40 |62,2|53,3|56,6|47,7| 5,6 | 5,7 | 19,81 19,7] 15,0] 14,9| 60 I
Haus 1 DG | SW | 50 | 40 |65,7|56,9|57,6/48,7] 81 | 82 |21,8|21,8]|14,7| 145] 61 11
Haus 2 EG | NO| 50 | 40 |58,2|493|57,2|48,2| 11| 112512337 35| 60 I
Haus 2 DG | NO| 50| 40 |60,5|51,6(58,2[/49,3| 23|23 33| 31| 38| 36| 61 1]
Haus 2 EG | NW| 50 | 40 |159,9|51,1156,9|48,0|1 30| 32| 55|54 | 74| 73| 60 Il
Haus 2 DG | NW | 50 | 40 |61,0|52,1|57,7148,8| 33| 33| 25| 24| 35| 34| 61 ]
Haus 2 EG | SO | 50 | 40 |58,9|50,0|/57,9|490|/ 09| 10| 12| 10| 82| 80| 61 i
Haus 2 DG | SO | 50 | 40 |59,7|50,8(58,3|149,4| 14| 141 04| 03| 56| 54| 61 I
Haus 2 EG | SW | 50 | 40 |58,3|49,4156,9|47,9| 14| 15| 40| 39| 6,0 | 57| 60 ]
Haus 2 DG | SW | 50 | 40 |60,4|51,6|582]|493| 22|23 | 18| 18] 41 39| 61 1l
Haus 3 EG | NO| 50 | 40 |56,8|47,8|56,5|475| 0304|2320 41] 39| 59 il
Haus 3 DG | NO| 50 | 40 |58,8|49,9|57,5|486| 13| 13|29|28| 44| 42| 61 1]
Haus 3 EG | NW | 50 | 40 [58,6|49,8|56,6|47,71 20| 21|36 36| 51]50] 60 1l
Haus 3 DG | NW | 50 | 40 |59,7|50,8|57,6|48,5| 21| 23|06 )]|04]| 26| 23| 61 ]
Haus 3 EG | SO | 50 | 40 |58,3|495|576|486| 08] 08| 93193 |11,2]11,0] 61 1]
Haus 3 DG | SO | 50 | 40 |59,0/50,1|57,8|489| 12| 12| 35| 33| 56] 55| 61 1
Haus 3 EG | SW| 50 | 40 |58,5|496]|57,3|484] 12| 13| 33| 31| 93| 92| 60 Il
Haus 3 DG | sw | 50 | 40 |60,8|52,0[/58,5|496| 23| 24|36 36| 65| 64| 62| Il
Haus 4 EG | NO| 50 | 40 |57,5|48,5|56,8|47,8| 0,7 07| 42| 40| 55| 53| 60 I
Haus 4 DG | NO| 50 | 40 |59,1|50,2|576|48,7| 15| 15| 48| 47| 56| 54| 61 i
Haus 4 EG | NW| 50 | 40 |58,0|49,1|56,8|478]| 1,3| 13| 84| 82| 96| 93| 60 I
Haus 4 DG | NW | 50 | 40 |59,0|50,1|576|486| 14| 15| 16| 15| 40| 3,7 | 61 1l
Haus 4 EG | SO | 50 | 40 |57,9|489]|57,3|483| 06| 06| 59| 57| 84| 82| 60 I
Haus 4 DG | SO | 50 | 40 |58,2|49,3|575|485|08]08]21]|20] 51| 48| 60 !
Haus 4 EG | SW| 50 | 40 |56,9|48,0|565|476| 04| 04| 3,1|30| 76| 75| 60 ]
Haus 4 DG | SW | 50 | 40 |59,8|/509|58,0/49,1] 18] 18] 39| 37|59 57| 61 i
Haus 5 EG | NO| 50 | 40 |57,3|48,4|56,8|479| 05| 05| 52| 51| 65| 64| 60 ]
Haus 5 DG | NO| 50 | 40 |57,8|48,9|57,0|48,1| 08| 08| 52| 51| 62| 60| 60 !
Haus 5 EG | NW | 50 | 40 |58,0/49,1|56,9|47,9| 1,1 | 12| 57| 56| 65| 63| 60 ]
Haus 5 DG | NW | 50 | 40 |58,8|50,0|57,4|48,4| 1415|117 17| 36| 34| 60 |
Haus 5 EG| SO | 50 | 40 |57,5|48,5|57,0/48,1) 04| 05| 38| 35|75 74| 60 1l
Haus 5 DG | SO | 50 | 40 |57,6|48,7|57,1148,2| 05| 05| 20| 18| 54| 53| 60 Il
Haus 5 EG |SW| 50 | 40 |575|486|57,1|481| 05| 05|59 |58)|78] 76| 60 Il
Haus 5 DG | SW| 50 | 40 |59,6]50,7/580[/49,1| 15| 16| 65|64 | 78] 7,7 | 61 11}
Haus 6 EG | NO| 50| 40 |56,4|475|56,3|473|0,1]01]|64|63)]|82] 80| 59 I
Haus 6 DG | NO| 50 | 40 |56,2|47,2]|56,1|47,2| 00| 00| 74| 72| 83| 81| 59 Il
Haus 6 EG |NW | 50 | 40 |57,4|48,5|56,6|476| 08| 08| 34| 32| 49| 47| 60 I
Haus 6 DG | NW | 50 | 40 |57,4]|485|56,8|478| 06| 0,7 | 41| 40| 59| 56| 60 I
Haus 6 EG | SO | 50| 40 |57,0(48,0|56,7|47,7/ 03] 03]52|49]|90] 87| 60 I
Haus 6 DG | SO | 50 | 40 |56,8|47.8|56,6|47,7| 01| 0,1 | 50| 47| 77| 75| 60 I
Haus 6 EG | SW | 50 | 40 |58,1|49,2|(57,4|484] 08| 0,8 |12,0]11,8|12,7]12,4| 60 I
Haus 6 DG | SW| 50 | 40 |57,9]|48,9|57,2|48,2]| 0,7 | 0,7 [16,2] 159|15,8] 15,5| 60 I

ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH
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Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011

- Silidwestlich LotharstraBe -
in 40547 Diisseldorf

Beurteilungspegel mit Theodor-Heuss-Briicke
Beurteilungspegel mit

Anlage 14: Vergleich der Gesamt-Beurteilungspegel

Zuschlag 56 dB tags Differenzen zu Anl.13
und 47 dB nachts
Grenzwert |ohne Wand| mit Wand |Differenzen|ohne Wand| mit Wand

Name |Etage|Fass.|OW:|OWy| Lir | Lw | Lev | Liv | dler | dlin | dlir | dlay | dler | Al | MAP| LPE
Haus 7 EG | NO| 50 | 40 |57,0148,0|56,6|476] 04| 04 |-13|-15]| 65| 6,3 | 60 I
Haus 7 DG | NO| 50 | 40 |59,4|505|576|48,7| 1,8 | 1,9]-04]|-06| 42| 4,1 | 61 1
Haus 7 EG | N\W | 50 | 40 |58,7|499|570|480| 1,718 | 33|32 70| 68| 60 I
Haus 7 DG | NW | 50 | 40 |59,6|50,7|57,7|488| 1,919 19| 18| 47| 45| 61 1]
Haus 7 EG | SO| 50 | 40 |58,7149,9|57,0|48,0| 1,7 | 1,8 | 8,7 87| 93| 90| 60 Il
Haus 7 DG | SO | 50 | 40 |59,9|51,1|157,8|48,9| 22| 22|32 ] 31| 53] 52| 61 1
Haus 7 EG | SW| 50 | 40 |60,3|51,4|57,0/48,0| 33| 34|49 47|70 6,7 | 60 Il
Haus 7 DG | SW| 50 | 40 |61,3]|525]157,9|49,0| 34| 36| 42| 42 ] 50 ] 48 | 61 1]
Haus 8 EG | NO| 50 | 40 |57,3|48,3|56,7|47,7] 06| 06| 32| 29| 67| 65| 60 ]
Haus 8 DG | NO| 50 | 40 |59,3|504|57,5|486| 1,8 | 18| 3,01 28| 51| 50| 61 il
Haus 8 EG | N\W | 50 | 40 |57,9|49,0]|56,8|479| 1,11 1,1 58| 57| 83| 81 ] 60 ]
Haus 8 DG | NW | 50 | 40 |58,9|500|576|486| 1,3 | 14| 05|04 ]| 36| 3.4 | 61 1]
Haus 8 EG | SO | 50 40 |58,2149,3|57,0148,0] 12| 13| 69| 68| 86| 84| 60 1l
Haus 8 DG | SO | 50 40 |59,2|50,3|576|486| 16 | 1,7 | 27| 25| 54 | 5.1 61 1
Haus 8 EG | SW| 50 | 40 |57,5|485|56,7|1478| 08 08| 41139274 73]| 60 Il
Haus 8 DG | SW| 50 | 40 |60,4|51,5]|58,1|49,2| 2,2 | 23| 47| 45| 57| 56 | 61 ]
Haus 9 EG | NO | 50 40 | 56,8|47,9|56,5|47,5]1 041 04| 32| 3,1| 66| 64 | 59 ]
Haus 9 DG | NO | 50 40 | 57,5|48,6|56,8|47,81 0,71 0,7 21| 20| 50| 48| 60 ]
Haus 9 EG | NW | 50 40 | 57,71 48,71 568|478 091 0973|701 83] 80| 60 ]
Haus 9 DG | NW | 50 | 40 |58,7|498|57,5|485| 12| 12|09| 08 35| 33| 60 Il
Haus 9 EG| SO | 50 | 40 |58,0]49,0|57,0|/480| 10} 1,1 53| 51| 81| 78| 60 Il
Haus 9 DG | SO | 50 | 40 |58,7|498|57,4|485| 13|14 | 34| 33|54 52| 60 Il
Haus 9 EG|SW| 50 | 40 |57,1|48,1|56,7|478| 03| 04| 78| 76|10,1] 99| 60 Il
Haus 9 DG | SW| 50 | 40 |60,0|/51,1158,11492| 19119797792 90| 61 Il
Haus10 | EG | NO | 50 | 40 | 56,5|47,5]|56,2|147,2]1 02| 03 |-45|-47] 83| 81| 59 i
Haus10 | DG | NO | 50 | 40 |56,3|47,3|56,1|47,2] 0,1 0,1 |-89|-91| 35| 3.4 | 59 Il
Haus 10 | EG | NW | 50 | 40 |57,5|48,5|56,8|47,81 0,7 07| 051 03] 30| 27| 60 Il
Haus 10 | DG | NW | 50 | 40 |57,5|48,6|56,9|48,0| 06| 06 |-1,7|-1,8] 1,8 | 1,7 | 60 ]
Haus10 | EG | SO | 50 | 40 |57,4|48,4|56,7|1478| 06| 0,7 31129 53| 51| 60 ]
Haus10 | DG | SO | 50 | 40 |57,3|48,4|56,7|47,7| 06| 0,7 |-1,0]-1,2]| 34| 3.2 | 60 Il
Haus10 | EG | SW | 50 | 40 |58,2|49,3|57,3|484| 09 09 |-12]|-14]| 84| 82| 60 Il
Haus10 | DG | SW | 50 | 40 |58,5|496|57.4|485| 1,1 | 1,1 | -41]-43| 48| 46| 60 1]
Haus 11 EG | NO| 50 | 40 |57,8|48,9|56,8|478| 10| 1,1 | 61| 60] 82| 79| 60 ||
Haus 11 DG | NO| 50 | 40 |59,3|50,5|57,7|488| 16| 1,7 | 77| 7,7] 93] 92| 61 i
Haus 11 EG | NW | 50 40 |60,0(51,2|57,4|485| 26| 27| 57|57 ]| 58] 57| 60 1l
Haus 11 DG | NW | 50 40 |161,0(52,2|58,1|1492| 29| 31| 62| 6,1] 63| 6,1 61 1
Haus11 | EG | 8O | 50 | 40 |60,0(51,2|57,1|482| 29| 30| 80| 80] 82| 80| 60 I
Haus11 | DG | SO | 50 | 40 |60,8(51,9|57,9|48,9| 29|30|85|83]|81| 78| 61 I
Haus11 | EG | SW | 50 | 40 | 62,3|53,6|57,0|48,1| 5,3 | 55 |15,8|158|13,9|13,8| 60 Il
Haus 11 DG | SW | 50 40 | 63,5|54,7]158,3]49,4| 52| 53 119,2]19,1]16,9| 16,7 | 61 1
Hausi12 | EG | NO | 50 | 40 |57,7|48,8|57,0|48,1|1 0,7 0,7 |-0,1]-0,3] 6,2 | 6,0 | 60 I
Hausi12 | DG | NO | 50 | 40 |59,4|505|57,8|48,9| 16| 16| 04| 03| 45| 44 | 61 1]
Haus12 | EG | NW | 50 40 |58,5|496|575|486| 1,1 | 1,1 ]1-27]|-29]| 72| 7,0 | 60 1l
Haus12 | DG | NW | 50 | 40 |59,2]|50,3|58,0]|491] 1,2 |12 |-34|-36| 36| 3.4 | 61 i
Haus12 | EG | SO | 50 | 40 |58,9|50,0/57,0148,0| 1,920 1,1] 09| 53| 50| 60 I
Hausi12 | DG | 8O | 50 | 40 |59,8|50,9|57,7|48.8| 2,1} 21|04} 02] 38| 3,7 | 61 i
Hausi12 | EG | SW | 50 | 40 |58,5|49,6|57,7|48,7] 08 09| 53| 51| 86| 84 | 61 [
Haus12 | DG | sSW | 50 | 40 |60,2]|51,4]58,71498| 16| 1,71 36| 35| 58| 57| 62 1
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Bebauungsplan-Entwurf Nr. 5179/011
- Stidwestlich LotharstraBe -
in 40547 Disseldorf

Beurteilungspegel mit Theodor-Heuss-Briicke
Beurteilungspegel mit

Anlage 14: Vergleich der Gesamt-Beurteilungspegel

Zuschlag 56 dB tags Differenzen zu Anl.13
und 47 dB nachis
Grenzwert |ohne Wand| mit Wand | Differenzen|ohne Wand| mit Wand

Name Etage Fass. OWT OWN LrT LFN LrT LI‘N dLrT dLrN dLrT dLrN dLrT dLrN MAP| LPE
Haus13 | EG | NO | 50 | 40 |56,7|47,7|56,5|47,51 021 02| 1,0| 0,8 ]| 6,6 | 64 | 59 Il
Haus13 | DG | NO | 50 | 40 |58,0|49,1|57,1|48,1| 1010 06| 05| 43| 41| 60 Il
Haus13 | EG | NW | 50 | 40 |57,8|48,9|57,3|48,3| 05| 06| 29| 27| 46| 44| 60 ]
Haus13 | DG | NW | 50 | 40 | 58,3|49,5|57,7|488| 06| 07 0,1 00| 24| 23| 61 1]
Haus13 | EG | SO | 50 40 |58,1149,2|56,81479| 1,3 |13 | 3,1| 30| 47| 45| 60 Il
Haus13 | DG | SO | 50 | 40 |59,1|50,2|57,3|486| 18| 16| 28| 26| 3,7 3,7 | 60 1l
Haus13 | EG | SW | 50 | 40 | 58,0|49,1|57,4|485| 06| 06| 51| 50| 71| 70| 60 Il
Haus13 | DG | SW | 50 | 40 |60,0|51,1|58,5]/495| 16| 16| 32| 3,1 | 53| 5.1 61 11
Haus14 | EG | NO | 50 | 40 |56,5|476|56,4|474| 02| 01| 26|25 73] 7,0 59 Il
Haus14 | DG | NO | 50 | 40 |57,6|48,7|56,9/479| 08| 08| 15| 13| 48| 45| 60 1]
Haus14 | EG | NW | 50 | 40 |57,4|48,5|57,11481| 031 03| 3,7 | 36| 52| 49| 60 ]
Haus14 | DG | NW | 50 | 40 |57,7|48,8|57,4|48,4| 04| 04 | -0,1)-02| 26 | 24 | 60 1]
Haus14 | EG | SO | 50 | 40 |57,8|48,9|56,9(47,9| 09| 10| 46| 45| 55| 53| 60 ]
Haus14 | DG | SO | 50 | 40 | 58,5|49,6|57,3|48,3] 1,3 | 13| 40| 38| 45| 43| 60 Il
Haus14 | EG | SW | 50 | 40 |57.4|48,5|57,1|48,11 0,31 03| 9.2 | 9,0 |10,3|10,0| 60 Il
Haus14 | DG | SW | 50 | 40 |59,5]|50,7|58,0|492| 14| 15| 57| 57| 75| 7,4 | 61 11
Haus15 | EG | NO | 50 | 40 |56,2|47,2|56,2|47,2] 00| 00| 3,1 | 28| 68| 65| 59 i
Haus15 | DG | NO | 50 40 |56,3|47,3|56,2|147,2] 0,1 |1 00| 1,3 ]| 1,1 ]| 49| 4,7 | 59 ]
Haus 15 | EG | NW | 50 40 |57,1|48,2|56,9|48,01 02| 02| 54| 52| 65| 6,3 | 60 Il
Haus 15 | DG | NW | 50 40 | 57,3|48,4|57,11482| 02102 | 041021 33| 3.1 60 1l
Haus15 | EG | SO | 50 | 40 |57,5|48,6]|56,7|478| 07| 08| 5,7 | 56| 6,2 ] 6,0 | 60 !
Haus15 | DG | SO | 50 | 40 |57,8/48,9|56,9|479| 09| 09| 49| 48| 52| 50| 60 Il
Haus15 | EG | SW | 50 40 | 57,0|48,1156,8147,9| 021 02| 98] 9,7 |11,1]10,2] 60 1l
Haus15 | DG | SW | 50 40 | 58,8149,9|57,71488| 1,1 ]| 11| 6,2] 6,1 ] 83| 8,1 61 ]
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