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1. PLANUNGSANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

Geplant ist die stadtebauliche Neuordnung des Biiro- und Verwaltungsstandortes sowie der
zugehorigen Stellplatzanlage nérdlich des Albertussees im Stadtteil Heerdt. Ein neues
Nutzungs- und Bebauungskonzept fir unterschiedliche Wohnnutzungen mit einer hohen
stadtebaulichen Qualitat wurde im Rahmen von Wettbewerben entwickelt. Zunachst ist ein
Abbruch der Gebaudestrukturen sowie eine bauliche Nutzung bestehender Parkplatzflachen
geplant. Daneben sollen die bestehenden Grinstrukturen am Nordufer des Albertussees
qualifiziert und aufgewertet werden. Ziel ist die Entwicklung eines lebendigen Stadtquartiers,
das unterschiedliche Wohnformen mit einer hohen Wohnqualitat anbietet. Auf der Grundlage
eines stadtebaulichen Wettbewerbes wurde durch den Preistrager blau-raum Architekten
aus Hamburg ein entsprechender Rahmenplan entwickelt, der weiter qualifiziert wurde. Um
die planungsrechtlichen Voraussetzungen zu schaffen, ist die Aufstellung eines
Bebauungsplans fir den insgesamt rund 16,2 ha groRen Geltungsbereich notwendig.

Im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung ist festzustellen, ob es durch Umsetzung
der Planung zu Verstdlien gegen das besondere Artenschutzrecht gemaf § 44 Abs. 1
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) kommen kann. Mit dem vorliegenden Bericht werden
die Ergebnisse der Kartierung ausgewahlter Artengruppen im Jahr 2017 sowie der
artenschutzrechtlichen Prifung dargestellit.

Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Plangebietes (Land NRW (2018): Datenlizenz Deutschland —
Namensnennung — Version 2.0; Geobasis NRW); griine Markierung: Geltungsbereich des
Bebauungsplanes Nr. 04/020; rote Markierung: Eingriffsbereich
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1.1 Lage des Plangebiets

Das Plangebiet liegt im linksrheinischen Dusseldorfer Stadtteil Heerdt nordlich der Brusseler
Stralde (B 7) und wird im Westen von der Schiessstralle und im Osten vom Heerdter Lohweg
begrenzt. Im Norden stellt die nichtdffentliche StraRe Am Albertussee die Plangebietsgrenze
dar (vgl. Abb. 1). Der Geltungsbereich umfasst etwa 16,2 ha, wobei der rot markierte Bereich
der geplanten baulichen Anderungen und Eingriffe etwa 4,2 ha umfasst.

Im zentralen nérdlichen Teil des Vorhabenraums ist ein mehrfliigeliger Gebaudekomplex
raumpragend. Das aus dem Jahr 1990 stammende BlUrogebaude wurde urspringlich als
Hauptverwaltungssitz der Firma Horten konzipiert. Derzeit sind groRe Teile des Gebaudes
an unterschiedliche Unternehmen sowie eine Kindertagesstatte vermietet. Im Rahmen der
Planung ist ein Abbruch und Neubau von Wohngebauden an diesem Standort vorgesehen.
Ostlich schlieRt der Biiro-Gebaudekomplex des so genannten ,Albertusbogens” an. Dieses
Gebaude ist Teil des Geltungsbereiches, wobei im Rahmen der vorliegenden Planung keine
bauliche Anderung vorgesehen ist.

Sudostlich des ehemaligen Birostandortes der Firma Horten befinden sich der
AulRenbereich der Kindertagesstatte sowie eine parkartige Struktur. Diese ehemals als
umfangreicher Skulpturenpark genutzte Grinflache ist durch geschwungene Wege
erschlossen und verfugt Uber alten Baumbestand. Eine Verbindung zum sudlich gelegenen
Albertussee und dem hier verlaufenden FuBweg ist nicht gegeben. Ein ehemaliger
Wassergraben mit dichtem Gehdlzbewuchs und begleitendem Stabgitterzaun trennt den
Park vom sudlich angrenzenden Albertusseeumfeld ab.

Westlich des Biirostandortes ist ein ca. 11.000 m? grolder Parkplatz mit rund 400 Stellplatzen
und einer Stellplatzbepflanzung aus Eschen, Berg-Ahornen und weiteren Laubbdumen
vorhanden.

Das sidliche Plangebiet wird durch den ca. 3,5 ha grof3en Albertussee gepragt. Diese
Wasserflache geht zurtick auf eine Kiesgrube der Zementwarenfabrik Reinartz. Heute wird
der See durch einen ansassigen Angelsportverein und die Griinanlagen am Nordufer zu
Erholungszwecken genutzt. Unmittelbar westlich des Sees schlief3t ein ca. 2 ha groRRer
Teilbereich des Friedhofs Heerdt mit altem Baumbestand an. Nérdlich davon liegt das
Vereinsgelande des Angelsportvereins mit dem Clubhaus.

Ostlich des Sees pragen spontan entstandene waldartige Bestande und dichte
Sukzessionsgeblsche das Bild. Westlich des Heerdter Lohwegs sind
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen vorhanden. Hier ist die Anlage einer
Anschlussstelle an die Brisseler StralRe vorgesehen. Hierzu wurden bauvorbereitend im
Winterhalbjahr 2018/19 bereits Teilflachen am Rand des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans geraumt und freigestellt.
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2. ARTENSCHUTZRECHTLICHE BELANGE GEMASS § 44 BNATSCHG

21 Rechtsgrundlagen

Die gesetzlichen Vorschriften des besonderen Artenschutzes sind in den §§ 44 und 45 des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) geregelt. Darin wurden die europaischen Normen
der Artikel 12 und 13 FFH-RL und des Artikels 5 Vogelschutz-RL in nationales Recht
umgesetzt. Entsprechend den Regelungen des BNatSchG (in Kraft getreten am 1. Marz
2010) ist fur Vorhaben und Projekte ein artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zu erstellen.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande (Zugriffsverbote) des § 44 Abs. 1
BNatSchG sind folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschlitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.”

Diese ,Zugriffsverbote” sind um den Absatz 5 erganzt, mit dem bestehende und von der
Europaischen Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der
artenschutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert
werden, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen (so genannte Legalausnahme):

»Flrnach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde
durchgefiihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Sétze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalBnahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
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wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen
Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden.
Fiir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere
besonders geschilitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*

Sollten einer oder mehrere Verbotstatbestéande erfiullt werden, so ist eine Ausnahmeprifung
nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Das Artenschutzregime des BNatSchG beinhaltet alle besonders und streng geschutzten
Arten (inklusive der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) und alle europaischen
Vogelarten. Das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen
(LANUV) hat daraus eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl so genannter
"planungsrelevanter Arten" definiert, die bei einer artenschutzrechtlichen Prifung zu
beachten sind. Ausgestorbene Arten, Irrgaste, sporadische Zuwanderer sowie
"Allerweltsarten" mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand und grolRer
Anpassungsfahigkeit wurden in dieser Auswahl aus dem strengen Artenschutzregime
ausgeklammert. Aktuell und historisch vorkommende planungsrelevante Arten in NRW
werden im "Informationssystem Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen* des LANUV
aufgefihrt.

Inhalte und Ablauf der Artenschutzbetrachtung orientieren sich an der "Gemeinsamen
Handlungsempfehlung des Ministeriums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und
Verkehr NRW und des Ministeriums fir Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und
Verbraucherschutz NRW vom 22.12.2010 (Artenschutz in der Bauleitplanung)®.

3. STATUS QUO

3.1 Vorhandene Fachdaten zu Artvorkommen

Im Rahmen einer Wirkprognose ist zu klaren, ob und ggf. bei welchen Arten
artenschutzrechtliche Konflikte durch die Realisierung der beabsichtigten Planung auftreten
kénnen. Hierzu ist das vorhandene Artenspektrum zu betrachten. Das Artenspektrum ist in
einem ersten Schritt anhand von recherchierbaren Daten aus den
Fachinformationssystemen des LANUV oder aus anderen Datenquellen zu ermitteln. In
diesem Zusammenhang ist es zuldssig, mit Prognosewahrscheinlichkeiten und Schatzungen
zu arbeiten.
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Fur den Planungsraum liegen Ergebnisse aus Kartierungen zur Ausbauplanung der sudlich
angrenzenden B 7 aus dem Jahr 2013 vor (vgl. HAMANN & SCHULTE, 2013). Zur Absicherung
und Aktualisierung der Ergebnisse wurden zudem im Jahr 2017 Bestandserfassungen im
Rahmen der vorliegenden Planungsabsicht durchgefiihrt. Die Ergebnisse beider
Kartierungen werden zusammengefasst in Kap. 3.2 wiedergegeben.

Neben den vorliegenden Gutachten wurden einschlagige Informationssysteme ausgewertet:

Das Fundortkataster des LANUV (LINFOS-Informationssystem) enthalt keine Fundorte
planungsrelevanter Arten flr das weitere Umfeld des Plangebiets. Gleiches gilt fur die
Datenbank des Arbeitskreises Amphibien und Reptilien NRW (s.u.).

Weiterhin wurde das Fachinformationssystem "Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen"
des LANUV ausgewertet. Hier wird fur jeden Messtischblattquadranten (jeweils 5x5 km) eine
aktuelle Liste aller im Quadranten ab dem Jahr 2000 nachgewiesenen planungsrelevanten
Arten erzeugt. Dabei ist zu beachten, dass die Liste wegen der geringen raumlichen
Genauigkeit allenfalls erste Hinweise liefert und das mdgliche Artenspektrum eingrenzt. Die
Zusammenstellung der planungsrelevanten Arten auf Ebene des Messtischblattes 4706
"Dusseldorf" (Quadrant 3) liefert daher nur sehr allgemeine Hinweise zu potenziell im
GroRraum vorkommenden Arten (s. Tab. 1).

Seite 5



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Heerdterhof-Garten" in Diisseldorf

Tab. 1: Planungsrelevante Arten fiir den Quadranten 3 im Messtischblatt 4706 "Diisseldorf"’

Wissenschaftlicher Name | Deutscher Name Status :Enrr;laétvt:,n(gAsttl)stand
Saugetiere

Nyctalus leisleri Kleinabendsegler Art vorhanden U
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Art vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
Vogel

Accipiter gentilis Habicht sicher britend G-
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger sicher britend G
Alauda arvensis Feldlerche sicher britend U-
Anthus pratensis Wiesenpieper sicher britend _
Ardea cinerea Graureiher sicher britend G
Athene noctua Steinkauz sicher britend G-
Bubo bubo Uhu sicher britend G
Buteo buteo Mausebussard sicher britend G
Carduelis cannabina Bluthanfling sicher britend unbek
Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher britend U
Corvus frugilegus Saatkrahe sicher britend G
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend U
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend U
Falco peregrinus Wanderfalke sicher britend G
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend G
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher britend G
Passer montanus Feldsperling sicher britend U
Sturnus vulgaris Star sicher britend unbek.
Tringa ochropus Waldwasserlaufer rastend G

Tyto alba Schleiereule sicher britend G
Vanellus vanellus Kiebitz sicher britend U-
Libellen

Ophiogomphus cecilia

Grline Flussjungfer

Art vorhanden

Stylurus flavipes

Asiatische Keiljungfer

Art vorhanden

Legende / Erklarung zu Tab. 1

Erhaltungszustand in NRW (Atlantische Region):

G Glnstig -

sich verschlechternd

U Ungunstig +

sich verbessernd

|- Schlecht

unbek.

unbekannt

! https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/de/arten/blatt/liste/47063 (abgerufen am 30.10.19)
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3.2 Ergebnisse der Bestandserfassungen

Im Planungsraum wurden bereits im Jahr 2007 sowie erneut zwischen Mai und September
2013 Kartierungen zur Ausbauplanung der sudlich angrenzenden B 7 durchgefihrt. Die
faunistischen Bestandserfassungen fir den Bebauungsplan 5077/057 "B7 Brusseler Stral3e -
AS Heerdter Lohweg" kommen zusammenfassend zu folgenden Ergebnissen (vgl. HAMANN
& SCHULTE, 2013):

Im Rahmen von Detektorbegehungen wurden 2013 insgesamt 79 Fledermauskontakte
registriert. Die weitaus haufigste Fledermaus war die Zwergfledermaus. Rund 96 % der
Aufnahmen entfielen auf Zwergfledermause, die Ubrigen 4 % auf Rauhautfledermause.
Weitere Fledermausarten wurden nicht festgestellt.

Im Erfassungsraum der Kartierung des Jahres 2013 wurden zudem insgesamt 24 Vogelarten
nachgewiesen. Von den vier planungsrelevanten Arten kamen drei (Graureiher, Turmfalke,
Mausebussard) ausschliellich als Nahrungsgast vor. Weiterhin wurde ein Brutnachweis des
Sperbers erbracht. Der Horstbaum befand sich im Sudteil des Plangebietes 20 m nérdlich
der Brusseler Stral3e (vgl. Abb. 2).

Im Zuge der Kartierungen 2017 wurden die Ergebnisse der 2013 durchgefuhrten
Erfassungen ansonsten in ahnlicher Form bestatigt. Es wurden insgesamt 26 Vogelarten im
Rahmen von funf Begehungen zwischen Mai und Anfang Juli festgestellt (vgl. Tab. 2; Abb.
3). Mit dem Graureiher wurde nur eine planungsrelevante Vogelart erfasst. Die Art nutzt den
See lediglich als Nahrungsgast. Der Sperber wurde nicht mehr als Brutvogel bestatigt;
vermutlich ist der 2013 genutzte Horstbaum infolge des Pfingststurms ,Ela“ 2014 entfallen.

Weiterhin wurde 2017 eine sehr starke Fledermausaktivitat festgestellt. An den zwei
Begehungsterminen (08.06.2017 und 05.07.2017) wurden - wie im Jahr 2013 -
ausschlief3lich Zwerg- und Rauhautfledermause mittels Detektoren nachgewiesen. Ein
Aktivitatszentrum mit hoher Nachweisdichte befand sich am nérdlichen Seeufer im
Gebaudeumfeld. Durch die Gewassernahe sowie die Licht- und Warmeabstrahlung der
Gebaude ist ein hohes Insektenaufkommen in diesem Bereich zu erwarten. Die zahlreichen
Fledermausnachweise deuten auf ein attraktives Jagdhabitat in diesen Bereichen hin.
Weiterhin ist davon auszugehen, dass der Gebaudebestand als (temporarer) Unterschlupf
bzw. als Ruhestéatte genutzt wird, wobei das Ausmal der Frequentierung durch
gebaudenutzende Fledermausarten ungewiss ist.

Planungsrelevante Amphibien wurden 2017 im Untersuchungsraum nicht festgestellt.
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Abb. 2: Kartierergebnisse zum Ausbau der B7 aus dem Jahr 2013 (HAMANN & SCHULTE, 2013)
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Abb. 3: Kartierergebnisse aus dem Jahr 2017 (ecotone/griinplan, 2017)
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Die nachfolgende Tabelle gibt erganzend zur Abb. 3 eine Ubersicht tiber alle im Jahr 2017
erfassten Vogelarten im Planungsraum.

Tab. 2: Nachgewiesene Vogelarten im Untersuchungsjahr 2017

Wissenschaftlicher Artname | Deutscher Artname Status im Untersuchungsgebiet
Turdus merula Amsel Revier

Fulica atra Blasshuhn Nahrungsgast
Parus caeruleus Blaumeise Revier
Fringilla coelebs Buchfink Revier
Dendrocopos major Buntspecht Nahrungsgast
Corvus monedula Dohle Nahrungsgast
Garrulus glandarius Eichelhaher Revier

Pica pica Elster Nahrungsgast
Sylvia borin Gartengrasmiicke Revier

Ardea cinerea* Graureiher* Nahrungsgast
Carduelis chloris Grinfink Revier
Podiceps cristatus Haubentaucher Nahrungsgast
Passer domesticus Haussperling Nahrungsgast
Prunella modularis Heckenbraunelle Revier

Sitta europaea Kleiber Revier

Parus major Kohlmeise Revier

Apus apus Mauersegler Nahrungsgast
Sylvia atricapilla Moénchsgrasmiicke Revier
Corvus corone Rabenkréhe Nahrungsgast
Columba palumbus Ringeltaube Revier
Erithacus rubecula Rotkehlchen Revier

Turdus philomelos Singdrossel Revier

Anas platyrhynchos Stockente Nahrungsgast
Columbia livia f. domestica Strallentaube Nahrungsgast
Troglodytes troglodytes Zaunkonig Revier
Phylloscopus collybita Zilpzalp Revier

* planungsrelevante Art

3.3 Schutzgebiete im Betrachtungsraum

Im Plangebiet sind keine Schutzgebiete im Sinne des § 20 (2) BNatSchG, Natura 2000 Ge-
biete oder gesetzlich geschutzte Biotope nach § 42 LNatSchG NRW vorhanden.

Zusammen mit dem Heerdter Friedhof stellt der Albertussee eine Biotopverbundflache mit
besonderer Bedeutung (Stufe 2) dar. Folgende Informationen sind dem LINFOS-Datenbogen
zu der Verbundflache Albertussee zu entnehmen: "Die steilen Ufer sind liberwiegend mit
Gehélzen bestanden, Flachwasserbereiche mit Réhricht sind nicht vorhanden. Ostlich
angrenzend stockt ein kleinerer Laubholzbestand. Obwohl die Gewésser nur wenig naturnah
sind (bernehmen sie im dicht besiedelten Raum verbunden mit ihrer Lage in Rheinnédhe eine
Trittsteinfunktion insbesondere flir Wasservégel und wassergebundene Insekten."
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Weitere Hinweise zu Schutzwurdigkeit oder dem vorkommenden Artenpotenzial gehen aus
der Fachdatenrecherche und der Auswertung der LANUV-Datenbdgen nicht hervor bzw. sind
nicht bekannt.

Innerhalb des Plangebietes und dem unmittelbaren Umfeld liegen keine weiteren durch das
LANUV ausgewiesenen schutzwirdigen Flachen. Auch in einem Umkreis von rund 500 m
sind keine entsprechenden Strukturen vorhanden. Die nordwestlich an den Planungsraum
angrenzende Platanenallee an der Schiessstralte (Kennung AL-D-0139) wird jedoch in der
LANUYV Datenbank als geschutzte Allee gemaR § 41 LNatSchG NRW geflhrt.

3.4 Biotopstrukturen im Betrachtungsraum

Im Rahmen einer Vor-Ort Begehung am 12.06.2018 erfolgte die Erfassung der vorhandenen
Biotoptypen und der vorherrschenden Lebensraum- und Vegetationsstrukturen.

Das Plangebiet ist im ndrdlichen Teilbereich aktuell durch hohe Geb&ude- und
Versiegelungsanteile gekennzeichnet, wobei im Bereich des ehemaligen Skulpturenparks
gestaltete Grunflachen (,Heerdterhof-Garten") liegen. Hier ist z.T. alterer Baumbestand
vorhanden. Insbesondere vier Pyramiden-Pappeln (Populus nigra 'ltalica’), die als zwei
Baumpaare gepflanzt wurden, sind als raumpragend zu bewerten. Weitere Pyramiden-
Pappeln befinden sich im Umfeld des Albertussees. So besteht dstlich der Uferbdschung des
Albertussees eine in Nord-Sud-Richtung orientierte Baumreihe aus sieben Exemplaren
dieser auffalligen Art.

Das sonstige Umfeld der Burogebaude ist durch gepflegte Bodendecker-Pflanzungen und
Schnittrasenflachen gepragt. Einige Flachdachbereiche und die Tiefgarargen verfligen Gber
extensive Dachbegrunungen. Die Stellplatzanlage und die Zufahrtsstral3e ,Am Alberutussee”
sind durch Gehdlzpflanzungen eingegriint. Auch sudlich der Stellplatzanlage und der dstlich
angrenzenden AufRenanlagen der Burostandorte ist eine durchgehende Gehdlzeingrinung
vorhanden, die den bebauten Bereich zum naturnah gepragten Umfeld des Albertussees
abgrenzt. Stdlich des ehemaligen Skulpturenparks wird diese Trennung durch eine
muldenartige Vertiefung zusatzlich betont. Dieser ehemalige Wassergraben der Parkanlage
weist dichten Gehodlzbewuchs und z.T. Réhrichtbestdnde und Brombeergeblische auf.

Kinstliche Wasserbecken mit vornehmlich baulich gefassten Ufern sind zudem sudlich des
ehemaligen Horten-Blrogebaudes sowie westlich des ,Albertusbogens® vorhanden.

Die Grunflachen am Nordufer des Albertussees bzw. sldlich der Parkplatz- und
Blrostandorte werden gepragt durch einen Wechsel von Rasenflachen und
Gehdlzbestanden, die durch einen uferbegleitenden Weg erschlossen sind. Der Weg aus
wassergebundener Wegedecke verlauft in West-Ost-Richtung von der Schiessstralte zum
Heerdter Lohweg. Neben Hange-Birken (Betula pendula) und Pappeln pragen
Einzelbaumpflanzungen aus unterschiedlichen Laubbaumarten (u.a. Hainbuche, Berg-Ahorn,
Esche, Gétterbaum, Robinie) die Grinverbindung parallel zum Nordufer des Sees.
Weidenarten (Salix spec.) treten in den Uferbereichen hinzu. Altbdume sind nur in geringem
Umfang vorhanden. Im &stlichen Teil dieser wegebegleitenden Griinanlage sind
Neupflanzungen von Ulmen (Ulmus spec.) vorgenommen worden.

Der Albertussee ist aufgrund seiner zumeist steil abfallenden Ufer sowie der zahlreichen am
Uferrand befestigten Angelstellen nur bedingt naturnah ausgepragt. So fehlen dichte

Seite 11



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Heerdterhof-Garten" in Diisseldorf

Ufergebulsche oder Rohrichtgurtel. In weniger gestérten Teilbereichen sind jedoch altere
Silber-Weiden (Salix alba), Schilfbestande sowie Ufergeblische vorhanden. Ein schmaler
und weitgehend unbefestigter Fulweg saumt das Ufer, wobei lediglich der ndrdliche
Uferabschnitt 6ffentlich zuganglich ist.

Ostlich und sudlich des Albertussees gehen die ufernahen Gehélzbestande in einen spontan
entstandenen Vorwald aus Hange-Birken (Betula pendula) und Goétterbaum (Ailanthus
altissima) Uber. Beigemischt treten Berg-Ahorn (Acer pseudoplatanus), Robinie (Robinia
pseudoacacia) und weiteren Laubbaumarten auf. Der Bereich ist derzeit eingezaunt und fur
die Offentlichkeit unzuganglich. Im Unterwuchs sowie in den zur B 7 orientierten, offeneren
Bereichen sind dichte Gebusche der neophytischen Armenischen Brombeere (Rubus
armeniacus) ausgebildet. Die offeneren Bereiche nérdlich der B 7 gehen vermutlich noch auf
Sturmschaden des Pfingststurms ,Ela“ aus dem Jahr 2014 zurick. Lediglich Reste einer
Pappelreihe mit z.T. hohem Totholzanteil sowie eine einzelne Linde sind hier erhalten. Am
Heerdter Lohweg geht der Vorwald in eine Ruderalflur bzw. Baustelleneinrichtungsflache
uber. Neben diesen teilversiegelten Bereichen verlauft hier ein ehemaliger Betriebsweg aus
Betonplatten. Im Béschungsbereich zur Straf3e sind flachige Bestdnde des Japanischen
Staudenknéterichs (Fallopia japonica) vorhanden.

Hinweis: Im Winterhalbjahr 2018/19 wurde Ostlich des Albertussees eine ca. 8.000 m? grof3e
bislang vorwaldartig gepragte Sukzessionsflache gerodet und gerdumt. Ebenso wurde in
diesem Zusammenhang der Gehdlzbewuchs auf der Béschung zum Heerdter Lohweg und
an der Nordseite der Brisseler Stral’e sowie die Reste der oben genannten Pappelreihe
entfernt.

Westlich des Albertussees schlief3t ein Teil des Friedhofs Heerdt an. Alter Baumbestand mit
zahlreichen Nadelgeholzen bestimmt hier das Bild. Im Béschungsbereich zur Brisseler
StralRe stocken zudem &ltere Stiel-Eichen (Quercus robur) sowie einzelne Rosskastanien
(Aesculus hippocastanum).

Anhand der im Planungsraum vorherrschenden Biotopstrukturen lassen sich Ruckschlusse
auf die Habitateignung und das Lebensraumpotenzial fur planungsrelevante Arten ziehen.
Die Ergebnisse der Biotoptypenkartierung dienen insofern zur weiteren Einordnung der
vorliegenden artenschutzfachlichen Kartierergebnisse.

Seite 12



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Heerdterhof-Garten" in Diisseldorf

4, MOGLICHE WIRKUNGEN BEI REALISIERUNG DER PLANUNG

Im Rahmen der Prognose ist im Sinne einer "worst-case-Betrachtung" abzuschatzen, ob bei
Realisierung der Planung Wirkfaktoren (bau-, betriebs-, oder anlagebedingte Wirkungen) zu
artenschutzrechtlichen Konflikten fiihren kénnen.

Folgende grundsatzliche Auswirkungen kdénnen sich hierbei ergeben:

Baubedingte Auswirkungen sind alle zeitlich begrenzten und mit dem Abbruch der
Bestandsgebaude bzw. der Errichtung der neuen Gebaude und Einrichtungen verbundenen
Beeintrachtigungen. Durch den Abbruch bestehender Gebdude, die z. B. als Quartier fur
gebaudebewohnende Fledermause dienen kdnnten, kann es zu einer Zerstorung von
moglichen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie einem Individuenverlust durch
unmittelbare Tétung kommen. Daneben kdnnen die Arbeitsvorgdnge mit der Entwicklung von
Larm, Staub, Erschitterungen, Schadstoffen verbunden sein und damit zu
Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten geschutzter Arten fiihren.

Hinweis: Die bauliche Realisierung des Projektes erfolgt in drei Bauabschnitten. Zunachst
wird der Parkplatz im Westteil bebaut. Der Abbruch der angrenzenden Bestandsbebauung
und die weitere bauliche Entwicklung sind Bestandteile der beiden nachfolgenden
Bauabschnitte.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind insbesondere durch Larm-, Licht- und
Abgaseinwirkungen denkbar. Da das Umfeld des Plangebietes durch die Lage im
Siedlungskadrper und durch bestehende Strallen bereits vorbelastet ist, sind die mdglichen
zusatzlichen betriebsbedingten Stérwirkungen nach Umnutzung zu einem Wohnstandort
vermutlich gering bzw. unerheblich.

Anlagebedingte Auswirkungen sind durch die dauerhafte Flacheninanspruchnahme fir die
geplanten Gebaude, Strallen und Parkplatze zu erwarten. Die zusatzliche
Flacheninanspruchnahme ist jedoch gering, da der vorgenutzte Standort bereits weitgehend
durch Gebaude sowie Stellplatzanlagen versiegelt ist. Es ist lediglich mit dem Verlust von
Einzelbdumen (Parkplatz- und StraRenbdume) und gartnerisch gestalteten Grinstreifen im
Gebaudeumfeld zu rechnen.

Zu prufen ist, ob diese Wirkfaktoren dazu fihren kénnen, dass Verbotstatbestdnde gem.

§ 44 BNatSchG ausgeldst werden. Neben der Tétung, Verletzung und Entnahme besonders
geschutzter Arten und ihren Entwicklungsformen, fallen erhebliche Stérungen unter die
gesetzlich definierten Verbotstatbestande. Zu beachten ist, dass optische und/oder
akustische Stérungen aus artenschutzrechtlicher Sicht nur dann von Bedeutung sind, wenn
in deren Folge der Erhaltungszustand einer lokalen Population verschlechtert wird. Relevant
sind Stérungen nur fur die europadischen Vogelarten und streng geschutzten Arten.

Zudem stellt sich die Frage, ob die Wirkfaktoren geeignet sind, die 6kologische Funktion von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nachhaltig zu
beeintrachtigen. Nahrungsstatten, Jagdhabitate und Wanderkorridore sind in diesem
Zusammenhang nur dann geschiutzt, wenn sie fir den Erhalt der lokalen Population
zwingend notwendig sind, also essentielle Habitatbestandteile darstellen. Allgemein ist
davon auszugehen, dass sich relevante Wirkungen auf das nahe Umfeld des Plangebiets
beschranken.
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Die Wirkprognose fokussiert sich auf die Eingriffe im Bereich der geplanten Bauflachen im
nordlichen Teilbereich des Plangebietes. Weiterhin ist die Errichtung einer Larmschutzwand
an der B 7 zu berucksichtigen.

Im Bereich der Griinflache sind mogliche Auswirkungen durch die Erschliefung mit Wegen
und Freizeitinfrastruktur auf der Grundlage des Bebauungsplans nicht sicher zu bemessen.
Es werden jedoch Hinweise und Empfehlungen aus Sicht der Artenschutzbelange fir diesen
nicht naher beplanten Bereich ausgesprochen (s. Kap.6.6.1).

4.1 Stadtebauliches Konzept und Freiraumkonzept

Im Rahmen der Wirkprognose und Konfliktanalyse ist zunachst der Bebauungsplan als
Bewertungsgrundlage anzusehen. Daneben liefert der Rahmenplan bzw. das
Freiraumkonzept (vgl. Abb. 4) Hinweise zur weiteren Ausgestaltung und Umnutzung des
Planbereichs.

Abb. 4: Lageplan und Freiraumkonzept (Greenbox, Stand Mai 2020)

In der Begrindung zum Bebauungsplan-Entwurf finden sich folgende Aussagen zur
planerischen Konzeption: Das stadtebauliche Konzept sieht im Nordteil einen Abriss der
Bestandsbebauung und die Entwicklung eines Wohngebietes mit rund 700 Wohneinheiten
vor. Neben zwei u-formigen Gebauden (sechs bis sieben Geschosse) sind mehrere
Punkthduser und Gebauderiegel mit sieben Geschossen zur Abgrenzung nach Norden
vorgesehen. Durch Auslichtungen sowie gezielte Neupflanzungen wird eine Offenheit und
Durchlassigkeit erreicht ohne den griinen Charakter des Quartiers zu gefahrden. Der
»Heerdterhof-Garten« soll eine weitere Aufwertung erfahren. Neben einem neuen Wegenetz
sollen Spiel- und Sportangebote die Nutzungsmoglichkeiten dieser Grinflache erweitern.
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5. KONFLIKTANALYSE

Im Folgenden werden die anzunehmenden Auswirkungen der Planung auf die im Plangebiet
vorkommenden planungsrelevanten Arten beschrieben. Die Anspriche der einzelnen Arten
werden nach dem Infosystem "Geschutzte Arten" des LANUV bewertet.

Grundlage fir die Betroffenheitsanalyse der relevanten Artengruppen bilden die vorliegenden
Kartierergebnisse (vgl. Kap. 3.2). Es werden daher nur die mdglichen Auswirkungen auf im
Plangebiet tatsachlich nachgewiesene Arten genauer betrachtet.

Die Konfliktanalyse orientiert sich hierbei an den Festsetzungen des Bebauungsplanes sowie
an den zur Verfugung gestellten Unterlagen und Angaben zum Vorhaben sowie den damit
verbundenen absehbaren Wirkfaktoren (vgl. Kap 4).

5.1 Sédugetiere / Fledermause

In den Kartierungen der Jahre 2013 und 2017 wurden im Untersuchungsraum jeweils
ausschlief3lich die beiden Fledermausarten Rauhaut- und Zwergfledermaus nachgewiesen.
Insbesondere die fur Siedlungsgebiete typische und haufige Zwergfledermaus wurde in
hohen Dichtezahlen erfasst.

5.1.1 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Wie in den vorangegangenen Erfassungsjahren 2007 und 2013, war die Zwergfledermaus
auch 2017 die haufigste Fledermausart in der Untersuchung. Die in Abb. 2 dargestellten
Vorkommen ,stellen nur eine reprasentative Auswahl der Gesamtnachweise dar. Des
Weiteren wurden einige Kontakte schon kurz nach Sonnenuntergang regqistriert, was darauf
hindeutet, dass die Art in der Nédhe Quartiere besitzt* (vgl. HAMANN & SCHULTE, 2013). Eine
Konzentration der Nachweise liegt im Bereich des nérdlichen Seeufers, des Parkplatzes
sowie der angrenzenden Gebdude. Neben Nahrungshabitaten im Bereich der Freiflachen
kénnten Gebaudequartiere im Plangebiet vorhanden sein.

Die weit verbreitete und anpassungsfahige Zwergfledermaus nutzt regelmaflig Gebaude als
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten. Auch eine Nutzung als Winterquartier ist nicht
auszuschlieRen. Aufgrund ihrer geringen KérpergroRe ist es der Art moglich auch kleinste
Schlupflécher zu nutzen. Trotz der bestehenden Nutzung der Birogebdude sind aufgrund
der hohen Nachweisdichte Sommer- bzw. Winterquartiere der Zwergfledermaus in
Gebaudenischen, Spalten oder unter Dacheindeckungen zu vermuten.

5.1.2 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Rauhautfledermduse wurden 2013 ausschlieRlich dstlich des Planungsraumes und 2017 an
zahlreichen Stellen innerhalb des gesamten Plangebietes festgestellt.

Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaften mit
einem hohen Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Als Jagdgebiete werden vor allem
insektenreiche Waldrander, Gewasserufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht, so
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dass der Vorhabenraum als guinstiges Nahrungshabitat zu erachten ist. Als Sommer- und
Paarungsquartiere werden Spaltenverstecke an Baumen bevorzugt, die meist im Wald oder
an Waldrandern in Gewassernahe liegen. Genutzt werden auch Baumhdhlen,
Fledermauskasten oder waldnahe Gebaudequartiere. Die Uberwinterungsgebiete der
Rauhautfledermaus liegen vor allem auferhalb von NRW. Uberwinternde Tiere werden
gelegentlich in oder an Gebduden, auch im dicht besiedelten Bereich gefunden.

Demnach besteht im Vergleich zur Zwergfledermaus eine deutlich geringere
Wahrscheinlichkeit, dass die Art den Gebdudebestand als Quartier nutzt. Insbesondere in
den Sommermonaten kdnnen Zwischen- oder Paarungsquartiere im Gebaude jedoch nicht
vollstandig ausgeschlossen werden. Als Fernstreckenwanderer legt die Art bei ihren
saisonalen Wanderungen zwischen den Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten von
Nordost- nach Sudwest-Europa grofte Entfernungen Gber 1.000 km zurlick. Winterquartiere
sind demzufolge im Gebaudebestand — auch aufgrund der bestehenden Nutzung und
Stérungen - unwahrscheinlich.

5.1.3 Sonstige Fledermausarten

Weitere Fledermausarten wie der Grolte Abendsegler oder die Wasserfledermaus wurden im
Rahmen der Kartierung 2007 nur sporadisch bzw. als Einzeltiere am Albertussee erfasst
(vgl. HAMANN & SCHULTE, 2013). In den nachfolgenden Untersuchungen 2013 und 2017
wurden die Arten nicht mehr nachgewiesen. Gleiches gilt fur den in der
Messtischblattauswertung gelisteten Kleinabendsegler. Eine Eingriffsbetroffenheit fur weitere
Fledermausarten liegt insofern nicht vor.

5.1.4 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse - Sdugetiere / Flederméuse

Mégliche Artenschutzkonflikte kbnnen sich durch eine (unbeabsichtigte) Tétung oder
Verletzung von Fledermausarten im Rahmen des geplanten Gebaudeabrisses ergeben. Eine
erhéhte Gefahrdung liegt fur die haufig in und an Geb&uden lebende Zwergfledermaus vor.
In geringerem Umfang nutzen auch Rauhautfledermduse Gebaude als Sommerquartier, so
dass auch fir diese Art eine potenzielle Gefahrdung vorliegt.

Der Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG Nr. 1 kann somit nur ausgeschlossen werden,
sofern Begleit- und Vorsorge-Malinahmen beachtet werden. So ist eine 6kologische
Baubegleitung wahrend des Gebaudeabrisses sowie die Einhaltung geeigneter Abrisszeiten
zur Vermeidung des Toétungsrisikos erforderlich (s. hierzu Kap. 6.1).

Neben dem Gebaudeabbruch kénnen Eingriffe in den Baumbestand zu Tétungen von
Baumhdohlen nutzenden Tieren fihren. Vor diesem Hintergrund sollten vor einer mdglichen
Fallung alle Altbdume und potenziellen Habitatbdume auf ein Vorkommen von Héhlen und
Nischen bzw. auf potenzielle Fledermausquartiere genauer Uberprift werden (s. hierzu Kap.
6.2). Sofern Besatz festgestellt wird, ist ein mdgliches Totungsrisiko durch geeignete
MaRnahmen (Baumerhalt, Definition von unkritischen FallzeitrAumen) auszuschliel3en.

Erhebliche Stérungen von lokalen Populationen der Zwerg- und Rauhautfledermaus sind
unter Berlcksichtigung der erforderlichen Mafinahmen zum Erhalt der Lebensraumfunktion
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nicht zu erwarten. Relevant ware hier ein moglicher Verlust von Quartieren, der weiter unten
behandelt wird.

Bei bau- und abrissbedingten Stérungen handelt es sich um lediglich temporare
Stérwirkungen, die nur einen Teil des Lebensraums von Fledermausarten betreffen und
zudem uberwiegend auRerhalb der nachtlichen Aktivitatszeiten der Tiere stattfinden.

Da der von Fledermausen genutzte Bereich daruber hinaus bereits deutliche Vorbelastungen
wie Licht, Larm und Unruhe aufweist, kann davon ausgegangen werden, dass eine Toleranz
gegenuber diesen Storreizen vorliegt. Mogliche betriebsbedingte Stérwirkungen durch ggf.
zusatzliche nachtliche Lichtemissionen sind daher zu vernachlassigen. Die Zwergfledermaus
reagiert zudem wenig sensibel auf Lichtemissionen bzw. wird indirekt durch die
Konzentration von Beutetieren an Lichtquellen geférdert.

Der Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG Nr. 2 wird unter Bertcksichtigung der oben
erlauterten Annahmen fiir die Artengruppe der Fledermause nicht erfillt.

Aufgrund der potenziellen Nutzung der Bestandgebaude als Fortpflanzungs- und Ruhestatte,
ergibt sich in Hinblick auf den Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG Nr. 3 eine mdgliche
Betroffenheit.

Vor dem Hintergrund der zahlreichen Nachweise und der hohen Anzahl potenziell
betroffener Tiere sind demnach erganzend und vorsorglich vor Beginn der Abrissarbeiten
Fledermauskéasten als Ersatzquartiere im Umfeld des Eingriffsbereiches aufzuhangen (s.
Kap. 6.1.1). Die Art und Anzahl der Kasten sowie ihr Standort sind durch die dkologische
Bauleitung vor Ort festzulegen.

Die durch den Gebaudeabriss ggf. verlorengehende Funktion als Fortpflanzungs- und
Ruhestatte kann im Gebdudebestand des Umfelds sowie in den neuen und mit
Ersatzquartieren ausgestatteten Wohnhausern beibehalten werden. Durch die geplante
sukzessive Projektumsetzung in drei Bauabschnitten, ist zudem eine Bereitstellung von
entsprechenden Ausweichquartieren bereits frihzeitig nach Realisierung des ersten
Bauabschnitts moglich. Bei Zwergfledermausen kann aufgrund ihrer Flexibilitat hinsichtlich
der Quartierwahl und der bekanntermalRen hohen Quartierwechselfrequenz davon
ausgegangen werden, dass ggf. betroffene Individuen in ihrem weiteren Aktionsraum
vergleichbare Ausweichquartiere kennen oder erschlieffen werden.

Nach Realisierung der Planung bleibt der Vorhabensbereich als Jagdhabitat fir Fledermause
erhalten, so dass keine essentiellen Lebensraumbestandteile beansprucht werden. Die
bauliche Um- bzw. Nachnutzung fuhrt insgesamt nicht zu einer deutlichen Veranderung der
Struktur des Nahrungshabitats.

Vor einer mdglichen Fallung sind Altbdume auf ein Vorkommen von Héhlen und Nischen
bzw. auf potenzielle Fledermausquartiere zu prifen. Werden Fledermausquartiere
nachgewiesen, sind entsprechend weitere Malnahmen (z. B. Anbringen von
Fledermauskasten) abzuleiten und umzusetzen.

Der Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG Nr. 3 wird fir die Artengruppe der Fledermause
unter Berlcksichtigung der in Kap. 6.1.1 und Kap. 6.2 genannten MalRnahmen nicht erflllt.
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5.2 Vogel

Im Jahr 2017 wurde im Untersuchungsraum der Graureiher erfasst. Weitere
planungsrelevante Vogelarten konnten nicht nachgewiesen werden (vgl. Tab. 2). Aufgrund
eines Brutnachweises des Sperbers aus dem Jahr 2013 wird zudem diese Art naher
betrachtet. Weitere Arten werden in Kap. 5.2.3 zusammenfassend bearbeitet.

5.21  Graureiher (Ardea cinerea)

Es liegen sowohl aus dem Jahr 2013 als auch aus dem Jahr 2017 Nachweise des
Graureihers vor. Ebenso wurde im Rahmen der Biotoptypenerfassung am 12.06.2018 ein
Graureiher am Ufer des Albertussees als Zufallsbeobachtung registriert. Die Art wurde in
allen Untersuchungen stets als Nahrungsgast eingestuft. Hinweise auf Brutplatze im
Seeumfeld liegen entsprechend nicht vor.

5.2.2 Sperber (Accipiter nisus)

Am 02.07.2013 wurde das Nest eines Sperbers mit vier fast fliggen Jungvogeln im
Waldgebiet 20 m noérdlich der Brusseler StralRe und ca. 80 m dstlich des Albertussees
gefunden (vgl. HAMANN & SCHULTE, 2013). Im Jahr 2017 wurde der Sperber nicht mehr als
Brutvogel bestatigt. Vermutlich ist der 2013 genutzte Horstbaum infolge des Pfingststurms
,Ela“ 2014 entfallen. Zudem nutzt die Art jedes Jahr neue Baume zur Anlage der Horste,
wobei grundsatzlich eine hohe Reviertreue besteht. Der Sukzessionswald dstlich des
Albertussees kann somit - trotz fehlender aktueller Nachweise - als potenzieller
Brutlebensraum angesehen werden. Eine spatere Wiederansiedlung der Art ist trotz der
bestehenden Bautéatigkeit an der Anschlussstelle zur Brisseler Stral3e sowie der Rodung
von Teilen des Sukzessionswaldes im verbleibenden Gehdlzbestand grundsatzlich mdglich.

5.2.3 Sonstige Vogelarten

Im Jahr 2017 wurde lediglich der Graureiher als planungsrelevante Art im
Untersuchungsraum festgestellt. Aus vorangegangenen Erfassungen bestehende Hinweise
auf planungsrelevante Vogel werden im Folgenden kurz erwahnt und eingeordnet (vgl.
HAMANN & SCHULTE, 2013).

So lag 2007 fur den Mausebussard ein Brutverdacht vor, der 2013 nicht bestatigt wurde. Die
Art wurde jedoch als Nahrungsgast erfasst. Auch aktuell kann - trotz fehlender aktueller
Nachweise - davon ausgegangen werden, dass die Art den Vorhabensraum zeitweilig zur
Nahrungssuche nutzt. Wahrend der Biotoptypenerfassung am 12.06.2018 wurde ein
M&usebussard im Waldbereich dstlich des Albertussees als Zufallsbeobachtung registriert.

Ebenso als unregelmaRiger Nahrungsgast ist der Turmfalke einzuordnen. Zwei Tiere wurden
2013 an einem Beobachtungstag vermerkt. Weitere Nachweise fehlen, so dass das
Plangebiet vermutlich nur sporadisch zur Nahrungssuche genutzt wird.

Nach Auskunft von Anglern kam der Eisvogel 2007 sporadisch als Nahrungsgast am
Albertussee vor. Im Rahmen der Erfassungen konnten jedoch weder 2007, 2013 noch 2017
Nachweise erbracht werden. Gleiches gilt fir die Nachtigall.
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Eine Ubersicht der Gbrigen im Jahr 2017 erfassten nicht planungsrelevanten und zumeist
weit verbreiteten Vogelarten ist in Tab. 2 dargestellt. Im Untersuchungsraum sind Brutreviere
von Amsel, Blaumeise, Buchfink, Eichelhaher, Gartengrasmiicke, Grinfink,
Heckenbraunelle, Kleiber, Kohimeise, Monchsgrasmucke, Ringeltaube, Rotkehlchen,
Singdrossel, Zaunkoénig und Zilpzalp erfasst worden. Als potenzielle Brutvogel im Fassaden-
und Dachbereich der Bestandsgebaude kommen vornehmlich Haussperling, StralRentaube
und Mauersegler in Frage.

5.2.4 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse - Vogel

Im Hinblick auf den als Nahrungsgast zu wertenden Graureiher sind artenschutzrechtliche
Konflikte auszuschlie®en. Die Art nutzt den Albertussee zur Nahrungssuche. Trotz moglicher
zusatzlicher Stérwirkungen ergeben sich planungsbedingt fur die Art keine
populationsrelevanten Einwirkungen. Der See steht weiterhin als ggf. wichtiger
Lebensraumbestandteil zur Verfiugung. Die Art ist zudem wenig stérungssensibel, so dass
auch bei starkerer Frequentierung durch Erholungssuchende das Nahrungshabitat weiterhin
nutzbar bleibt. Ein erhdhtes Tétungs- oder Verletzungsrisiko oder ein Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist fur die Art ebenfalls nicht zu erwarten.

Im Hinblick auf den zuletzt 2013 als Brutvogel nachgewiesenen Sperber sowie den als
Nahrungsgast einzustufenden Mausebussard ergeben sich aufgrund fehlender aktueller
Nachweise ebenfalls keine artenschutzrechtlichen Konflikte. Es wird jedoch empfohlen, den
Waldbestand 6stlich des Sees zu erhalten und Stérungen durch Erholungssuchende in
diesem Bereich z. B. durch angepasste Wegefihrungen zu minimieren, da der Bestand als
potenzieller Brutlebensraum fir Greifvogel (Sperber, Mausebussard) mit ggf. wechselnder
Nutzung zu erachten ist.

Die im Planungsraum vorkommenden nicht planungsrelevanten Vogelarten sind weit
verbreitet, allgemein haufig und ungefahrdet. Ihre Populationen befinden sich sowohl auf
lokaler als auch auf biogeografischer Ebene in einem giinstigen Erhaltungszustand, so dass
Beeintrachtigungen auf Populationsebene auszuschlieen sind. Individuelle Verluste
wahrend der Baustellenphase kdnnen durch die Einhaltung geeigneter Bauzeitenfenster
vermieden werden. Da Brutplatze des Mauerseglers durch den Gebaudeabriss entfallen
kénnten, wird empfohlen, bei der Errichtung der neuen Gebaude Ersatzquartiere fir die
brutplatztreuen Zugvdgel anzubieten (s. hierzu Kap. 6.1.2).

Bei einem Gebaudeabriss aulierhalb der Brutperiode vom 01. Marz bis zum 31. Juli sind
keine Auswirkungen auf Einzeltiere oder Entwicklungsformen und - aufgrund der weiten
Verbreitung und der landesweit gunstigen Erhaltungszustande sowie der Vielzahl geeigneter
Ausweichquartiere in der Umgebung - auch keine populationsschadigenden Wirkungen auf
sonstige gebaudebritende Vogelarten zu erwarten. Alternativ ist bei einem Abriss innerhalb
der Brutzeit eine Uberpriifung auf mégliche Gebaudebriiter vorzunehmen.

Im Rahmen des Gebaudeneubaus sind grof3flachige Verglasungen zu vermeiden, um die
Gefahr von Vogelkollisionen zu minimieren. Hierzu werden in Kap. 6.3 entsprechende
Hinweise gegeben.

Bislang ist unklar, ob bzw. welche GroRgehdlze im Rahmen der Planung entfallen konnten.
Vor einer mdglichen Fallung sollten die Baume erneut auf ein Vorkommen von Héhlen,
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Nestern bzw. auf Vogel- und Fledermausquartiere tberprift werden. Sofern ein Erhalt des
Altbaumbestands erméglicht wird, sind keine weiteren Nacherhebungen erforderlich.

Die etwa 20-jahrigen Parkplatzbaume weisen aufgrund ihrer geringen Grofe und der
geringen Stammdurchmesser keine Baumhohlen oder Spalten auf, so dass ein Vorkommen
von Fledermausen oder Hohlenbritern ausgeschlossen werden kann. Einzelne Bruten von
ubiquitar verbreiteten und stérungstoleranten Arten sind jedoch maglich.

Gemal § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG sind Baumfallungen und Gehdlzrodungen auferhalb
des Waldes oder auf gartnerisch genutzten Grundflachen grundsatzlich nur auRerhalb der
Brut- und Aufzuchtzeit der Vogel im Zeitraum vom 01. Oktober bis zum 28. Februar zulassig.
Unbeabsichtigte Tétungen und Zerstérungen von Nestern, Eiern und Jungvdgeln kdnnen so
vorsorglich vermieden werden. Fur die Artengruppe der Vogel werden unter Beachtung
dieser MaRRgabe (vgl. Kap. 6.2) keine Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt.

5.3 Amphibien/Reptilien

Der Albertussee sowie die naturfern und durch befestigte Ufer gepragten Wasserbecken im
Umfeld der Burogebaude kénnten als potenzielles Laichgewasser fir Amphibien dienen. Im
Rahmen der Kartierungen wurden jedoch keine Vorkommen planungsrelevanter
Amphibienarten festgestellt. Die vorhandenen Gewasser kénnen zudem aufgrund ihrer
Struktur sowie des Fischbesatzes als wenig geeignet fir entsprechende Arten eingeschatzt
werden. Flache Uferbereiche zur Laichablage fehlen, so dass keine glinstigen
Voraussetzungen fur anspruchsvolle Arten vorliegen.

Abb. 5: Naturfernes Kleingewasser stdlich des Blirogebaudes (links) und Albertussee (rechts)

Ein Vorkommen haufiger und anpassungsfahiger Arten, die auch den hohen FraRdruck
durch den Fischbesatz im See verkraften, kann jedoch angenommen werden. So liegen
Nachweise junger Erdkroten fir das Albertusseeufer vor. Weiterhin wird auf Vorkommen von
Seefroschen in dem Kleingewasser sudlich des Burogebaudes hingewiesen (Auskunft UNB
Stadt Dusseldorf, 13.04.2017). Beide Arten sind aufgrund ihrer weiten Verbreitung
ungefahrdet und damit nicht planungsrelevant.

Im Hinblick auf die Artengruppe der Reptilien liegen weder aus der Messtischblattanalyse
noch aus faunistischen Erhebungen Nachweise vor. Auch aus einschlagigen Internetquellen
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des Arbeitskreises Amphibien und Reptilien NRW ergeben sich keine weiteren Amphibien-
oder Reptiliennachweise im Planungsraum?.

5.3.1  Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse - Amphibien/Reptilien

Ein Vorkommen von planungsrelevanten Amphibien- oder Reptilienarten kann nach
derzeitigem Kenntnisstand aufgrund fehlender Nachweise ausgeschlossen werden. Insofern
ergeben sich in diesem Zusammenhang keine artenschutzrechtlichen Konflikte.

Allerdings besteht bei einer Uberplanung/Inanspruchnahme des beckenartigen
Kleingewassers sudlich des Burogebaudes ein Toétungsrisiko fir weit verbreitete Amphibien
wie Seefrdsche oder Erdkroten.

Vor Beginn der Bautatigkeiten ist dieses baubedingt entfallende Kleingewasser (s. Abb. 5-
links) im Spatsommer abzulassen und nachfolgend trocken zu halten (Mitte
August/September). Zu dieser Zeit ist die Entwicklung der Kaulquappen abgeschlossen und
adulte Tiere kénnen in den benachbarten Albertussee oder in ihre Winterquartiere an Land
wechseln. Zwei Wochen nach Abtrocknung des Gewasserbodens kann die Verfillung bzw.
die weitere bauliche Inanspruchnahme erfolgen, da davon auszugehen ist, dass in der
Zwischenzeit alle Amphibien aus dem Gewasserumfeld abgewandert sein werden. Durch
diese MalRnahme kann ein erhdhtes Totungsrisiko fur Amphibien ausgeschlossen werden.
Eine Begleitung und Betreuung der MalRnahme durch eine 6kologische Baubegleitung wird
empfohlen.

Ein weiteres potenzielles Risiko fir haufige Amphibien, wie die am Albertussee
vorkommende Erdkréte, besteht insbesondere bei baulichen Eingriffen im nahen Seeumfeld.
Eine erhdhte Geféahrdung ist vornehmlich wahrend der Wanderungszeiten zum
Laichgewasser gegeben.

Entsprechend sind fir Baumalinahmen an seenahen Wegeabschnitten und fir ggf.
anstehende Tiefbauarbeiten am geplanten Seerundweg Bauzeitenfenster auferhalb der
Laich- und Wanderungszeit der Erdkréte (von Ende Februar bis Ende April) vorzusehen.
Alternativ kbnnen Amphibienschutzzaune errichtet werden, so dass unbeabsichtigte
Totungen von wandernden Amphibienarten ausgeschlossen werden kénnen.

Unter Bericksichtigung dieser VermeidungsmafRnahmen werden artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG fir die Artengruppen der Amphibien und
Reptilien nicht erfiillt.

2 www.umwelt-und-information.com/Herpetofauna_evo/meldungen.php (abgerufen am 13.11.2019)
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54 Insekten / Sonstige Artengruppen

Im Hinblick auf die Klasse der Insekten bzw. die Artengruppe der Libellen ist festzuhalten,
dass unter Beachtung der Lebensraumanspriche ein Vorkommen der im Messtischblatt
genannten planungsrelevanten Arten (Griine Flussjungfer, Asiatische Keiljungfer) aufgrund
der Biotopstruktur und der fehlenden Habitateignung auszuschlief3en ist. Die beiden Arten
sind auf FlieRgewasser angewiesen. Es bestehen somit keine Anhaltspunkte fir
artenschutzrechtliche Konflikte.

Da sich uber Gewassern haufig Insekten sammeln, sind der Albertussee und seine
Uferbereiche fur nahrungssuchende Vogel- und Fledermausarten der Umgebung
interessant. Eine planungsbedingte erhebliche Veranderung oder Beeintrachtigung des
Nahrungshabitats und der Insektenfauna ist derzeit nicht absehbar. Es wird jedoch die
Umsetzung eines insektenfreundlichen Beleuchtungskonzeptes fir Wege, Spielflachen und
AulRenanlagen - insbesondere im Uferumfeld des Albertussees - empfohlen.

Vorkommen von nicht planungsrelevanten Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie® bzw.
eine vorhabenbedingte Betroffenheit entsprechender Arten sind nicht zu erwarten. Gleiches
gilt fur planungsrelevante Farn- und Blitenpflanzen sowie Flechten.

3https://artenschutz.naturschutzinformationen.nrw.de/artenschutz/web/babel/media/Iiste°/020der°/020ni(:ht%20p|anungsrelevante
n%20arten%20des%20anhangs%20ii%20der%20ffh-richtlinie.pdf (abgerufen am 30.11.2018)
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6. ZUSAMMENSTELLUNG ARTENSCHUTZRECHTLICHER HINWEISE
SOWIE VON VORSORGE- UND VERMEIDUNGSMASSNAHMEN

6.1 Vorgaben fiir die Abrissarbeiten / Bauzeitenregelung

Um den Verbotstatbestand der Totung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir ggf. gebaude-
nutzende Fledermausarten sicher ausschlie®en zu kénnen, ist vorsorglich die Beachtung
einer Bauzeitenregelung fir die Abrissarbeiten erforderlich.

Grundsatzlich ist - im Hinblick auf mdgliche Fledermausvorkommen - der Herbst
(Oktober/November) als gunstigster Abrisszeitraum zu erachten, da mogliche Wochenstuben
bereits aufgeldst wurden. Zudem befinden sich die Tiere noch nicht im Winterschlaf und
kénnen auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen. Ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko kann somit umgangen werden.

Die Abbrucharbeiten sind daher im Oktober/November nach der Hauptaktivitatsperiode und
Wochenstubenphase der Fledermause durchzufiihren bzw. zu beginnen. Sofern die
wesentlichen Eingriffe in die Fassaden und die Dachbereiche abgeschlossen sind, ist eine
Fortsetzung der Abbrucharbeiten ab Ende November unkritisch, da davon auszugehen ist,
dass alle potenziell am Gebaude vorhandenen Tiere abgewandert sind. Langere
Unterbrechungen bei den Abrissarbeiten sind zu vermeiden, um Neuansiedlungen von
gebaudenutzenden Arten zu verhindern.

Weiterhin sind folgende Punkte im Rahmen der Abrissarbeiten zu beachten:

o Gebaudebegehung vor Abbruch — insbesondere moéglicher Fledermausverstecke in
den Dachbereichen — und Uberpriifung auf ggf. vorhandene Fledermausvorkommen
sowie auf sonstige gebaudebewohnende Arten durch einen Fledermaus-Fachmann,

¢ Information der am Abbruch beteiligten Unternehmen, Arbeiter und der zustédndigen
Mitarbeiter des Auftraggebers Uber die Thematik des Artenschutzes und Einweisung in
die zu beachtende Vorgehensweise,

e moglichst vorsichtiges Offnen von bisher nicht einsehbaren Hohlradumen in den Dach-
und Fassadenbereichen vor dem weiteren Abbruch der Gebaude,

¢ sofortiger Abrissstopp im Falle des Fundes von Fledermausen wahrend der
Abrissarbeiten; Information eines Sachverstandigen und ggf. Bergung, fachgerechte
Versorgung, Unterbringung, Pflege sowie Auswilderung der Tiere durch diesen sowie
Abstimmung des weiteren Vorgehens mit der unteren Naturschutzbehorde,

o Aufgrund der hohen Nachweisdichte wird empfohlen, die Rickbauarbeiten durch einen
Fledermaus-Fachmann zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

Unter Beachtung der oben genannten Bauzeitenregelung kann gleichzeitig eine Zerstorung
von Gelegen gebaudenutzender Vogelarten und damit eine unbeabsichtigte Tétung von
Einzel- bzw. Jungtieren ausgeschlossen werden.

Hinweis: Sollte aus Griinden des weiteren Projektablaufs ein Abrissbeginn in den Frihjahrs-
oder Sommermonaten erforderlich werden, so sind die Gebaude vorab durch einen
Okologischen Fachgutachter vertieft zu untersuchen. Empfohlen wird eine Ein- und
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Ausflugkontrolle mittels Bat-Detektor sowie eine Uberpriifung auf mégliche Brutplatze
gebaudenutzender Vogelarten. Ein Rickbau von Gebauden ist in dieser Zeit moglich, sofern
zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass keine Wochenstuben vorhanden sind bzw. keine
artenschutzrechtlichen Konflikte eintreten.

6.1.1  Anbringung von Fledermaus-Ersatzquartieren (VorsorgemaRnahme)

Fir ggf. am Gebaude entfallende Fledermaus-Quartiere sind vorsorglich an den Neubauten
geeignete Ersatzquartiere zu installieren. Der Einbau bzw. die Anbringung entsprechender
Fledermauskasten hat an der oberen Hauskante oder unter einem Dachuberstand zu
erfolgen. Kinstliche Fledermaus-Ganzjahresquartiere zum An- und Einbau in Gebaude sind
bei verschiedenen Anbietern erhaltlich.

Die Art der Ersatzquartiere (Einbausteine oder Kasten) sowie ihr genauer Anbringungsort
sind durch die 6kologische Bauleitung bzw. im Zuge der Detailplanung der
Gebaudefassaden - auch in Abhangigkeit von der Art der baulichen Fassadenausfihrung -
mit den Projektbeteiligten und der Unteren Naturschutzbehdérde abzustimmen. Empfohlen
wird der Einbau von mindestens zwei kunstlichen Fledermausquartieren je Punkthaus und
von mindestens vier je Riegelgebaude. Die u-férmigen Gebaude sollten jeweils mindestens
sechs kunstliche Fledermausquartiere erhalten.

6.1.2 Empfehlung zur Anbringung von Ersatzquartieren fiir Gebaudebruter

Fir die am Gebaude ggf. entfallenden Mauersegler-Nistplatze sollten an den Neubauten
Ersatzquartiere fir die brutplatztreuen Koloniebriter angeboten werden. Artspezifisch
konzipierte Nistkasten, die sich auch direkt in die Fassade integrieren lassen (Einbausteine),
sind bei verschiedenen Anbietern erhaltlich. Unabhangig von der Wahl der Nistkasten hat
der Einbau bzw. die Anbringung an der oberen Hauskante oder unter einem Dachuberstand
an der nach Osten oder Norden ausgerichteten Fassadenseite zu erfolgen.

Die Art und Anzahl der Ersatzquartiere (Einbausteine oder Kasten) sowie ihr genauer
Anbringungsort sind durch die 6kologische Bauleitung bzw. im Zuge der Detailplanung der
Gebaudefassaden - auch in Abhangigkeit von der Art der baulichen Fassadenausfihrung -
mit den Projektbeteiligten und der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Hinweis: Eine verbindliche Festlegung zur Durchfihrung der empfohlenen MalRnahmen der
Kapitel 6.1.1 und 6.1.2 ist nach Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde der
Landeshauptstadt Dusseldorf im Rahmen des stadtebaulichen Vertrages vorgesehen.

6.2 Vorgaben fiir Gehoélzfallungen

In Anlehnung an § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG sollten Baumféllungen und Gehdlzrodungen
grundséatzlich nur auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel im Zeitraum vom 01.
Oktober bis zum 28. Februar durchgefihrt werden. Unbeabsichtigte Tétungen und
Zerstorungen von Nestern, Eiern und Jungvdgeln kdnnen so vorsorglich vermieden werden.
Sollte eine Fallung aulierhalb der oben genannten Zeiten erforderlich werden, sind die
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Gehdlze vor der Fallung auf einen moglichen Besatz durch Végel oder Fledermause zu
Uberprifen.

Fir den Fall, dass im Zuge der Baumalnahme Altbdume oder Baume mit potenzieller
Habitatfunktion (Altbdume oder Gehdlze mit Spalten, Rissen, Hohlen) entfernt werden
mussen, sind die Gehdlze vor der Fallung durch einen Fachgutachter auf einen mdglichen
Besatz zu prufen. Sollten sich keine weiteren Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter
Arten ergeben, sind keine weiteren MaRnahmen erforderlich, da ein Eintreten von
Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Sollten
Tiere oder Hinweise auf Fledermausbesatz erbracht werden, sind u.U. weitere Mal3nahmen
notwendig und entsprechend bedarfsorientiert abzuleiten. So ist ein mégliches Tétungsrisiko
z.B. durch einen Erhalt des Quartierbaums oder durch die Definition von unkritischen
Fallzeitraumen auszuschlielen.

Bei unvermeidbaren Verlusten von Baumhdhlen sind als Ersatz im Verhaltnis 1:1 kiinstliche
Fledermausquartiere (Fledermauskasten) an geeigneten Gehdlzen im Umfeld anzubringen.

6.3 VermeidungsmaBnahmen zur Minimierung moglicher Vogelkollisionen

Um die Gefahr von Vogelkollisionen zu minimieren, sind bei der Neuanlage von Gebauden
grofl¥flachige Verglasungen zu vermeiden. Sollten dennoch gréRere Bauteile als
transparente/reflektierende Flachen vorgesehen sein, sind diese dauerhaft und wirksam fur
Vogel sichtbar zu gestalten. GroRRe Reflektionsfronten sind gem. SCHMID H. ET. AL. (2012)
mit mdglichst flachigen Mustern und Strukturierungen nach folgenden Vorgaben zu
markieren:

Punktartige Markierungen mit 25 % Bedeckungsgrad bei mind. 5 mm & der Punkte
oder 15% Bedeckungsgrad bei mind. 30 mm &

Horizontale Linien mit mind. 3 mm breiten Linien mit max. 3 cm Abstand oder mind. 5
mm breiten Linien mit max. 5 cm Abstand

Vertikale Linien mit mind. 5 mm breiten Linien mit max. 10 cm Abstand

Verzicht auf spiegelnde Oberflachen (max. 15 % Aulenreflexionsgrad)

Die obigen Vorgaben sind insbesondere bei der Gestaltung der Larmschutzwand an der
Brusseler StralRe (B 7) zu beachten. Unter Beachtung dieser Vermeidungsmafnahmen kann
ein signifikant erhéhtes Kollisionsrisiko vermieden werden.

6.4 AmphibienschutzmafRnahmen

Durch die absehbare Inanspruchnahme des bestehenden Kleingewassers sudlich des
Blrogebaudes ergibt sich ein Totungsrisiko fir weit verbreitete und nicht planungsrelevante
Amphibien wie Seefrésche oder Erdkréten. Um den Verbotstatbestand der Tétung nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sicher ausschlielen zu kdnnen, sind bei Eingriffen in das Gewasser
folgende Hinweise zu beachten:

Vor Beginn der Eingriffe in das Gewasser und weiterer Bautatigkeiten sind die
Kleingewasser (s. Abb. 5-links) im Spatsommer abzulassen und nachfolgend dauerhaft
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trocken zu halten (Mitte August/September). Zu dieser Zeit ist die Entwicklung der
Kaulquappen abgeschlossen und adulte Tiere kdnnen in den benachbarten Albertussee oder
in ihre Winterquartiere an Land wechseln. Zwei Wochen nach Abtrocknung des
Gewasserbodens kann die Verflllung bzw. die weitere bauliche Inanspruchnahme erfolgen,
da davon auszugehen ist, dass in der Zwischenzeit alle Amphibien aus dem
Gewasserumfeld abgewandert sein werden. Durch diese Malinahme kann ein erhéhtes
Totungsrisiko fur potenziell betroffene Amphibien ausgeschlossen werden. Der
Lebensraumverlust fur die ggf. betroffenen haufigen und anpassungsfahigen Arten kann im
Umfeld (Albertussee) kompensiert werden.

Weiterhin sind fur BaumaRnahmen an seenahen Wegeabschnitten und fur ggf. anstehende
Tiefbauarbeiten am geplanten Seerundweg Bauzeitenfenster auferhalb der Laich- und
Wanderungszeit der Erdkrote (von Ende Februar bis Ende April) vorzusehen. Alternativ
kénnen wahrend der Wanderungsphase Amphibienschutzzaune um Baugruben und
Arbeitsbereiche errichtet werden. Diese missen entsprechend fachgerecht errichtet und
betreut werden.

Eine Koordination und Begleitung der oben genannten MalRnahmen durch die 6kologische
Baubegleitung ist erforderlich.

6.5 Hinweis zur Minimierung zusétzlicher Lichtemissionen

Die Anziehung von Nachtinsekten durch Kunstlicht (Fallenwirkung durch Verhungern,
Erschdpfung, leichte Beute) und zusatzliche Lichtemissionen in die Umgebung sollten
vorsorglich vermieden werden. Vor diesem Hintergrund wird die Verwendung einer
insektenfreundlichen Beleuchtungskonzeption fir Wege, Spielflachen und Auf3enanlagen
empfohlen. Es sollten Leuchtmittel verwendet werden, die eine vergleichsweise geringere
Anziehung auf Insekten ausiben; z.B. Natriumdampf-Niederdrucklampen oder LED Lampen
mit warm- und neutralweil3er Lichtfarbe unter 3.000 K (vgl. MKULNV, 2014 - Anhang).
Zusammenfassend sind folgende Punkte zu bertcksichtigen:

e Vermeidung heller, weitreichender kunstlicher Lichtquellen

o Mdoglichst niedrige Anbringung der Lichtquellen

¢ Lichtlenkung ausschlieBlich in die Bereiche, die kunstlich beleuchtet werden missen
¢ Verwendung von vollstadndig geschlossenen staubdichten Leuchten

e Begrenzung der Betriebsdauer auf die notwendige Zeit

¢ Wahl von Lichtquellen mit fir Insekten wirkungsarmem Spektrum; méglichst Einsatz
von Lampen mit einem engen Spektralbereich mit warm- und neutralweil3er Lichtfarbe
unter 3.000 K (vorzugsweise LEDs)

6.6 Aufgaben der 6kologischen Baubegleitung

Aufgrund teilweise noch nicht absehbarer Wirkungen wird die Einrichtung einer 6kologischen
Baubegleitung fur die Abbrucharbeiten, ggf. erforderliche Gehdlzfallungen sowie fir die
Eingriffe in die bestehenden Ziergewasser empfohlen. Folgende Aufgabenbereiche lassen
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sich festhalten, wobei sich im Rahmen des Bauprozesses Verschiebungen oder
Erganzungen ergeben kdnnen:

6.6.1

Beratung und Betreuung in der Bauphase; z.B. fachliche Unterstitzung bei der
Auswahl und Anbringung geeigneter Ersatzquartieren fur Gebaudebruter und
Fledermause

Betreuung der AmphibienschutzmafRnahmen bei Eingriffen in das Kleingewasser am
Gebaude; ggf. Evakuierung von Einzeltieren

Koordination und Begleitung der Fledermaus-MalRnahmen im Rahmen des
Gebaudeabbruchs; Gebaudebegehung vor Abbruch — insbesondere méglicher
Fledermausverstecke in den Dachbereichen — und Uberpriifung auf ggf. vorhandene
Fledermausvorkommen sowie auf sonstige gebaudebewohnende Arten

Einweisung der beteiligen Baufirmen in die Belange des Artenschutzes insbesondere
im Rahmen des Abbruchs

Okologische Betreuung der bislang nicht genau absehbaren BaumaRnahmen und
Eingriffe im Bereich des Albertussee-Umfelds

Beachtung von AmphibienschutzmafRnahmen bei Bodeneingriffen in sensiblen
Bereichen / Betreuung von Amphibienschutzzdunen (soweit erforderlich)

Bewertung von mdglichen Eingriffen im Bereich der Seeufer und in den
Gehodlzbestanden auch im Hinblick auf Betroffenheit von Fledermausquartieren oder
Brutvogeln

Prifung von Altbdumen auf Quartierpotenzial fir Fledermause und Vdgel, soweit eine
Fallung im Rahmen des Vorhabens erforderlich wird. Wird Besatz festgestellt, so sind
weitere Untersuchungen und ggf. Schutz- und Ausgleichsmalinahmen (CEF-
MalRnahmen wie z. B. Anbringen von Fledermauskasten) durchzuflhren. Bei
unvermeidbaren Verlusten von Baumhohlen sind als Ersatz im Verhaltnis 1:1
kinstliche Fledermausquartiere (Fledermauskasten) an geeigneten Gehdlzen im
Umfeld anzubringen.

Abstimmung der konkreten Aufgaben und Artenschutz-MaRRnahmen mit der Unteren
Naturschutzbehdérde der Landeshauptstadt Diisseldorf

Begleitung der UmgestaltungsmaBnahmen im Bereich der Griinflachen und im
Seeumfeld

Basierend auf den Bebauungsplanfestsetzungen ergeben sich in erster Linie Eingriffe im
bereits vorgenutzten nordlichen Teilbereich des Plangebietes. Entlang der B 7 wird zudem
ein Larmschutz realisiert. Erforderliche Malnahmen zur Vermeidung hieraus ggf.
entstehender artenschutzrechtlicher Konflikte wurden oben benannt.

Potenzielle UmgestaltungsmafRnahmen in den als Grinflachen festgesetzten Bereichen
sudlich des Wohngebietes lassen sich weniger genau einschatzen. Das Freiraumkonzept
(vgl. Abb. 4) ist in diesem Zusammenhang eher als ,Plan der Mdglichkeiten“ zu verstehen.
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Da jedoch die planerische Absicht besteht einen Seerundweg anzulegen, werden im
Folgenden Hinweise und Empfehlungen aus artenschutzrechtlicher Sicht gegeben, die
ebenfalls im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung zu beachten sind.

¢ Erhalt von Altbaumbestand und potenziellen Quartier- bzw. H6hlenbdumen

o Erhalt eines ungestorten und nicht durch Wege erschlossenen Waldbereichs als
Ruckzugsort und potentieller Brutplatz fur Greifvogel 6stlich des Albertussees
(Mindestgrofie ca. 0,5 ha)

¢ Optional kdnnen im Rahmen der Planung MaRnahmen zur Anreicherung mit
naturnahen Strukturen und Habitatoptimierung am Albertussee durchgefihrt werden;
z.B. Einbau einer kiinstlichen Eisvogelbrutrohre in einen ungestdrten Uferabschnitt mit
Steilwandcharakter, Férderung naturnaher und flacher auslaufender Uferabschnitte,
zusatzliche Anreicherung mit Totholz im Uferumfeld und im Bereich der
Niedrigwasserzone.
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7. ZUSAMMENFASSENDE BEURTEILUNG

In der Zusammenschau von Fachdatenrecherche und Potenzialerfassung vor Ort sowie
unter BerUcksichtigung der Ergebnisse der Kartierungen der Jahre 2013 und 2017 kann
nach derzeitigem Kenntnisstand eine Auslosung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
ausgeschlossen werden, sofern die in Kapitel 6 beschriebenen Vorgaben eingehalten
werden.

Aufgrund der hohen Nachweisdichte im Gebaudeumfeld ndrdlich des Albertussees, ist
vorsorglich davon auszugehen, dass Fledermause - insbesondere Zwergfledermause -
zumindest zeitweise Gebaudeteile z.B. als Sommer- oder Zwischenquartier nutzen kénnen.

Die Abbrucharbeiten sind daher im Oktober/November nach der Hauptaktivitatsperiode und
Wochenstubenphase der Fledermause durchzufiihren bzw. zu beginnen. Sofern die
wesentlichen Eingriffe in die Fassaden und die Dachbereiche abgeschlossen sind, ist eine
Fortsetzung der Abbrucharbeiten ab Ende November unkritisch, da davon auszugehen ist,
dass alle potenziell am Gebaude vorhandenen Tiere abgewandert sind. Langere
Unterbrechungen bei den Abrissarbeiten sind zu vermeiden, um Neuansiedlungen von
gebaudenutzenden Arten zu verhindern.

Unter Beachtung der oben genannten Bauzeitenregelung, die einen Abriss auf3erhalb der
Brutperiode sicherstellt, kann gleichzeitig eine Zerstérung von Gelegen gebaudenutzender
Vogelarten und damit eine unbeabsichtigte Totung von Einzel- bzw. Jungtieren sicher
ausgeschlossen werden.

Unabhéngig davon ist vor Abbruch eine Gebaudebegehung und eine Uberpriifung auf ggf.
vorhandene Fledermausvorkommen durch einen Fachgutachter vorzunehmen. Die
Einrichtung einer 6kologischen Baubegleitung fir die Abbrucharbeiten, fur ggf. erforderliche
Geholzfallungen sowie flir die Eingriffe in die bestehenden Ziergewasser wird empfohlen.
Weiterhin wird vorsorglich die Schaffung von Ersatzquartieren fur ggf. betroffene
gebaudebewohnende Arten an den Neubaufassaden empfohlen (s. Kap. 6.1.1/6.1.2).

Grundsatzlich ist zu beachten, dass in Anlehnung an § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG
Baumfallungen und Gehdlzrodungen nur aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Vogel im
Zeitraum vom 01. Oktober bis zum 28. Februar erfolgen durfen. Unbeabsichtigte Totungen
und Zerstérungen von Nestern, Eiern und Jungvdgeln kdnnen so vorsorglich vermieden
werden.

Im Rahmen der zukunftigen baulichen Entwicklung sollten vorsorglich die Hinweise zur
Vermeidung unnétiger Lichtemissionen (s. Kap. 6.5) sowie zur Vermeidung von
Vogelkollisionen an Glasfassaden (s. Kap. 6.3) Bertcksichtigung finden. Daneben sind
AmphibienschutzmalRnahmen (s. Kap. 6.4) bei Eingriffen in Gewasser oder das Seeumfeld
zu beachten.

In der Gesamtbewertung werden unter Beachtung von Vermeidungs- und Vorsorgemaf3-
nahmen durch das Vorhaben keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ausgeldst.

Dortmund, 20. Mai 2020

Dipl.-Ing. Alexander Quante
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ANHANG | PROTOKOLL DER ARTENSCHUTZPRUFUNG (ASP)

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung):  Bebauungsplan Nr. 04/020 "Heerdterhof-Garten" am Albertussee in Diisseldorf

Plan-/Vorhabentrager (Name): Stadt Disseldorf Antragstellung (Datum): 2019

Kurze Beschreibung des Plans/Vorhabens (Ortsangabe, Ausfiihrungsart, relevante Wirkfaktoren); ggf. Verweis
auf andere Unterlagen.

Geplant ist die stadtebauliche Neuordnung des Biro- und Verwaltungsstandortes sowie der zugehdrigen
Stellplatzanlage noérdlich des Albertussees im Stadtteil Heerdt

Ein neues Nutzungs- und Bebauungskonzept fiir unterschiedliche Wohnnutzungen mit einer hohen
stadtebaulichen Qualitat soll fir den Standort entwickelt werden. Hierzu ist ein Abbruch der Gebaudestrukturen
sowie eine bauliche Nutzung bestehender Parkplatzflichen geplant. Daneben sollen die bestehenden
Grunstrukturen am Nordufer des Albertussees qualifiziert und aufgewertet werden. Ziel ist die Entwicklung eines
lebendigen Stadtquartiers, das unterschiedliche Wohnformen mit einer hohen Wohnqualitat anbietet.

Stufe I: Vorprifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten
die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. X ja [ Inein
Realisierung des Vorhabens ausgeldst werden?

Wenn ,nein“: Kurze Begriindung warum keine Verbote durch das Vorhaben ausgeldst werden; ggf. Verweis auf
andere Unterlagen.

Stufe ll: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll“) beschriebenen Manahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,ja“:

Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG [ Ja X nein
verstoflen (ggf. trotz Vermeidungsmafinahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs-

mafinahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fir-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begrundung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h.
keine erhebliche Stérung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der dkologischen Funktion ihrer
Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder Tétungen und kein signifikant erhdhtes
Toétungsrisiko). Es handelt sich um Allerweltsarten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand und einer
groflen Anpassungsfahigkeit bzw. um Arten mit geringer Habitatbindung oder Betroffenheit. Weiterhin kdnnen
zahlreiche Arten der Messtischblattanalyse aufgrund fehlender Habitateignung sowie fehlender Nachweise im
Rahmen der Kartierungen ausgeschlossen werden.

Planungsrelevante Vogelarten gem. Messtischblattanalyse: Habicht, Sperber, Teichrohrsanger, Feldlerche,
Wiesenpieper, Steinkauz, Uhu, Mausebussard, Bluthanfling, Flussregenpfeifer, Saatkrahe, Mehlschwalbe,
Kleinspecht, Wanderfalke, Turmfalke, Nachtigall, Feldsperling, Star, Waldwasserlaufer, Schleiereule, Kiebitz (vgl.
Tab. 1)

Sonstige Vogelarten gem. Kartierergebnissen 2017:

Amsel, Blasshuhn, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Eichelhdher, Elster, Gartengrasmucke, Grunfink,
Haubentaucher, Haussperling, Heckenbraunelle, Kleiber, Kohimeise, Mauersegler, Monchsgrasmdicke,
Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stockente, StraRentaube, Zaunkénig, Zilpzalp (vgl. Tab. 2)

Libellenarten gem. Messtischblattanalyse: Grine Flussjungfer, Asiatische Keiljungfer (vgl. Tab. 1)

Fledermausarten gem. Messtischblattanalyse: Kleinabendsegler (vgl. Tab. 1)
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Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Grinden des (iberwiegenden ) _
offentlichen Interesses gerechtfertigt? D 12 D nein
2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

[] ja [ | nein
[] ja [ ] nein

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses und Begriindung warum
diese dem Artenschutzinteresse im Rang vorgehen; ggf. Darlegung warum sich der ungiinstige
Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustandes nicht behindert wird; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Kurze Darstellung der gepriiften
Alternativen, und Bewertung bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit; ggf. Verweis auf andere Unterlagen.

Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja“:

Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6&ffentlichen
Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand der Populationen wird
sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben. Deshalb
wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur
Begrundung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll).

Nur wenn Frage 3. in Stufe lll ,,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht weiter
verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht behindert. Zur
Begrundung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe lll ,nein“:

Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine Befreiung von
den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.

Kurze Begriindung der unzumutbaren Belastung.

Seite 32




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Heerdterhof-Garten" in Diisseldorf

Anhang Il - Prifprotokolle

Priifprotokoll Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

E FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
|:| Europaische Vogelart Deutschland G
4706/3
Nordrhein-Westfalen .
R Diisseldorf
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evil. erheblicher Stérung (11.3 Nr. 2) oder
E atlantische Region |:| kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
IZI grin glnstig D A glinstig / hervorragend
l:l gelb ungtinstig / unzureichend |:| B glinstig / gut

- unglinstig / schlecht l:l C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Rauhautfledermause konnten 2013 wahrend zwei Begehungen festgestellt werden. Auch 2017
ergaben sich zahlreiche Detektor-Nachweise.

Die Rauhautfledermaus ist eine wandernde Baumfledermausart, die meist in Waldern vorkommt.
Zur Jagd werden gehdlzbestimmte Biotope in Gewassernahe bevorzugt. Sie bezieht
Uberwiegend Baumhohlen (Naturhéhlen, Spechthéhlen), aber auch Nistkasten. Balz und
Paarung finden wahrend des Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen
die reviertreuen Mannchen individuelle Balz- und Paarungsquartiere. Die Uberwinterungsgebiete
der Rauhautfledermaus liegen vor allem auf3erhalb von Nordrhein-Westfalen. Es werden
Uberirdische Spaltenquartiere und Hohlraume an Baumen und Gebauden bevorzugt.
Uberwinternde Tiere werden gelegentlich in oder an Gebauden, auch im dicht besiedelten
Bereich gefunden.

Seit mehreren Jahren deutet sich in NRW eine Bestandszunahme der Art an. Uber die
Haufigkeit der Verbreitung im Disseldorfer Stadtgebiet liegen im Auskunftssystem des LANUV
(Vorkommen und BestandsgréRen von planungsrelevanten Arten in den Kreisen in NRW, Stand
14.06.2018) keine Erkenntnisse vor.

Ein Vorkommen von Balz- und Uberwinterungsquartieren in Baumhohlen sowie von
Sommerquartieren im Gebaudebestand kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Winterquartiere
der Rauhautfledermaus im Gebé&ude sind hingegen wenig wahrscheinlich.

Konfliktanalyse:
Bei dem geplanten Eingriff kbnnen in Abhangigkeit von den Rahmenbedingungen
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande ausgeldst werden.

Fir den Fall, dass sich im Eingriffsbereich Baumhéhlen oder Gebaudequartiere befinden, die von der
Rauhautfledermaus als Quartier genutzt werden, kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
durch den Verlust der Quartiere (Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nach § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG) sowie durch das Téten von Tieren oder deren Entwicklungsformen nach §

Seite 33



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Heerdterhof-Garten" in Diisseldorf

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus nathusii)

44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG ausgeltst werden. Eine Beeintrachtigung der als essentiell
einzustufenden und nachweislich stark frequentierten Nahrungshabitate um den Albertussee ist nicht
zu erwarten, da die Gebietsstruktur nicht wesentlich geandert wird.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Der Riickbau der Bestandsgebaude hat unter Beachtung der nachfolgenden Hinweise unter
Einbeziehung einer 6kologischen Baubegleitung zu erfolgen, um mégliche artenschutzrechtliche
Konflikte ausschlielen zu kénnen.

Grundsétzlich sollten die Riickbauarbeiten vor der Uberwinterungsphase der Fledermause im
Herbst (Oktober/November) durchgefiihrt werden. Eine mégliche Gefahrdung von Fledermausen
ist dann deutlich geringer, da sich ggf. vorkommende Flederm&use noch nicht in Winterschlaf
befinden und gut auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen. Ein signifikant
erhdhtes Totungsrisiko kann somit umgangen werden.

Die Abbrucharbeiten sind daher im Oktober/November nach der Hauptaktivitdtsperiode und
Wochenstubenphase der Fledermause durchzuflihren bzw. zu beginnen. Sofern die
wesentlichen Eingriffe in die Fassaden und die Dachbereiche abgeschlossen sind, ist eine
Fortsetzung der Abbrucharbeiten ab Ende November unkritisch, da davon auszugehen ist, dass
alle potenziell am Gebaude vorhandenen Tiere abgewandert sind. Langere Unterbrechungen bei
den Abrissarbeiten sind zu vermeiden, um Neuansiedlungen von gebaudenutzenden Arten zu
verhindern. Riickbauarbeiten im Inneren der Gebaude sind von den zuvor aufgefiihrten
Einschrankungen nicht betroffen.

Weiterhin sind folgende Punkte im Rahmen der Abrissarbeiten zu beachten:

e Gebaudebegehung vor Abbruch — insbesondere mdglicher Fledermausverstecke in den
Dachbereichen — und Uberpriifung auf ggf. vorhandene Fledermausvorkommen sowie auf
sonstige gebaudebewohnende Arten durch einen Fledermaus-Fachmann

¢ Information der am Abbruch beteiligten Unternehmen, Arbeiter und der zustandigen
Mitarbeiter des Auftraggebers Uber die Thematik des Artenschutzes und Einweisung in die zu
beachtende Vorgehensweise,

» moglichst vorsichtiges Offnen von bisher nicht einsehbaren Hohlrdumen in den Dach- und
Fassadenbereichen vor dem weiteren Abbruch der Gebaude,

e sofortiger Abrissstopp im Falle des Fundes von Fledermausen wahrend der Abrissarbeiten;
Information eines Sachverstandigen und ggf. Bergung, fachgerechte Versorgung,
Unterbringung, Pflege sowie Auswilderung der Tiere durch diesen sowie Abstimmung des
weiteren Vorgehens mit der unteren Naturschutzbehdrde.

¢ Aufgrund der hohen Nachweisdichte wird empfohlen die Rickbauarbeiten durch einen
Fledermaus-Fachmann zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

Sollte aus Griinden des weiteren Projektablaufs ein Abrissbeginn in den Frihjahrs- oder
Sommermonaten erforderlich werden, so sind die Gebaude vorab durch einen 6kologischen
Fachgutachter zu untersuchen. Empfohlen wird eine Ein- und Ausflugkontrolle mittels Bat-
Detektor sowie eine Uberprifung auf mdgliche Brutplatze gebaudenutzender Vogelarten. Ein
Ruckbau von Gebauden ist in dieser Zeit mdglich, sofern zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass
keine Wochenstuben vorhanden sind bzw. keine artenschutzrechtlichen Konflikte eintreten.

Fir ggf. am Gebaude entfallende Fledermaus-Quartiere sollten an den Neubauten geeignete
Ersatzquartiere angeboten werden. Entsprechende Fledermauskasten lassen sich in die
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus nathusii)

Fassaden integrieren (Einbausteine). Der Einbau bzw. die Anbringung hat an der oberen
Hauskante oder unter einem Dachuberstand zu erfolgen.

Die Art und Anzahl der Einbausteine oder Kasten sowie ihr Standort sind durch die 6kologische
Bauleitung vor Ort mit den Projektbeteiligten und der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Fur den Fall, dass im Zuge der BaumaRnahme Altbdume oder Baume mit potenzieller
Habitatfunktion (Altbdume oder Geholze mit Spalten, Rissen, Hohlen) entfernt werden mussen,
sind die Gehdlze vor der Fallung durch einen Fachgutachter auf einen moglichen Besatz zu
prifen. Sollten sich keine weiteren Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter Arten ergeben
sind keine weiteren Maflnahmen erforderlich, da ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nach §
44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Sollten Tiere oder Hinweise auf
Fledermausbesatz erbracht werden, sind u.U. weitere Ma3nahmen notwendig und entsprechend
bedarfsorientiert abzuleiten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter I1.2 formulierten Malnahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfiillt.

1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D .
(auer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, D X] _
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Ja nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3 Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, D i
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen ja X Jnein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ) D )
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren Ja nein

Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
1 (wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen D D
Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale ja nein
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Dja Dnein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten D D
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MalRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- ja nein

managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglinstigem Erhaltungszustand).
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Priifprotokoll Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

X ] FFH-Anhang IV-Art

|:| Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland G

4706/3

Dusseldorf

Nordrhein-Westfalen G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

@ atlantische Region |:| kontinentale Region
|Z| griin gunstig
I:I gelb ungunstig / unzureichend

- ungunstig / schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evil. erheblicher Stérung (1.3 Nr. 2) oder
voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

|:| A glinstig / hervorragend

|:| B glinstig / gut

l:l C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

In allen bisherigen Untersuchungen war die Zwergfledermaus die haufigste Fledermausart im
Vorhabensraum. Einige Kontakte wurden schon kurz nach Sonnenuntergang registriert, was
darauf hindeutet, dass die Art in der Nahe des Gebietes Quartiere besitzt. Als typische
Siedlungsfledermaus, die in Nordrhein-Westfalen sowohl Sommer- als auch Winterquartiere
besitzt, nutzt sie iberwiegend spaltférmige Verstecke an Gebauden. Als Jagdhabitate werden
reich strukturierte, meist gehdlzbestimmte Biotope aufgesucht.

Die Zwergdfledermaus gilt in NRW derzeit als ungefahrdet. Sie ist in allen Naturrdumen auch mit
Wochenstuben nahezu flachendeckend vertreten. Insgesamt sind landesweit tiber 1.000

Wochenstubenkolonien bekannt.

Im Dusseldorfer Stadtgebiet ist gemal den Angaben des LANUV (Vorkommen und
BestandsgroRRen von planungsrelevanten Arten in den Kreisen in NRW, Stand 14.06.2018) ein
Gesamtvorkommen von Gber 100 Wochenstuben vermerkt.

Da die Zwergfledermaus Quartiere an Geb&auden bezieht, kann ein Vorkommen auch von
Wochenstuben im Geb&udebestand sowie die Existenz von Balz- und Uberwinterungsquartieren

nicht ausgeschlossen werden.

Konfliktanalyse:

Bei dem geplanten Eingriff kbnnen in Abhangigkeit von den Rahmenbedingungen
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande ausgeldst werden.

Fir den Fall, dass sich im Eingriffsbereich und insbesondere im Gebaudebestand Quartiere der
Zwergdfledermaus befinden, kdnnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande durch den Verlust der
Quartiere (Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG)
sowie durch das Téten von Tieren oder deren Entwicklungsformen nach § 44, Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG ausgeldst werden. Eine Beeintrachtigung der als essentiell einzustufenden und
nachweislich stark frequentierten Nahrungshabitate um den Albertussee ist nicht zu erwarten, da die

Gebietsstruktur nicht wesentlich gedndert wird.
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Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Der Riickbau der Bestandsgebaude hat unter Beachtung der nachfolgenden Hinweise unter
Einbeziehung einer 6kologischen Baubegleitung zu erfolgen, um mégliche artenschutzrechtliche
Konflikte ausschlielen zu kénnen.

Grundsétzlich sollten die Riickbauarbeiten vor der Uberwinterungsphase der Fledermause im
Herbst (Oktober/November) durchgefiihrt werden. Eine mégliche Gefahrdung von Fledermausen
ist dann deutlich geringer, da sich ggf. vorkommende Fledermause noch nicht in Winterschlaf
befinden und gut auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kdnnen. Ein signifikant
erhdhtes Toétungsrisiko kann somit umgangen werden.

Die Abbrucharbeiten sind daher im Oktober/November nach der Hauptaktivitdtsperiode und
Wochenstubenphase der Fledermause durchzuflihren bzw. zu beginnen. Sofern die
wesentlichen Eingriffe in die Fassaden und die Dachbereiche abgeschlossen sind, ist eine
Fortsetzung der Abbrucharbeiten ab Ende November unkritisch, da davon auszugehen ist, dass
alle potenziell am Gebaude vorhandenen Tiere abgewandert sind. Langere Unterbrechungen bei
den Abrissarbeiten sind zu vermeiden, um Neuansiedlungen von gebaudenutzenden Arten zu
verhindern. Riickbauarbeiten im Inneren der Gebaude sind von den zuvor aufgefiihrten
Einschrankungen nicht betroffen.

Weiterhin sind folgende Punkte im Rahmen der Abrissarbeiten zu beachten:

e Gebaudebegehung vor Abbruch — insbesondere mdglicher Fledermausverstecke in den
Dachbereichen — und Uberpriifung auf ggf. vorhandene Fledermausvorkommen sowie auf
sonstige gebdaudebewohnende Arten durch einen Fledermaus-Fachmann

¢ Information der am Abbruch beteiligten Unternehmen, Arbeiter und der zustandigen
Mitarbeiter des Auftraggebers Uber die Thematik des Artenschutzes und Einweisung in die zu
beachtende Vorgehensweise,

» moglichst vorsichtiges Offnen von bisher nicht einsehbaren Hohlrdumen in den Dach- und
Fassadenbereichen vor dem weiteren Abbruch der Gebaude,

e sofortiger Abrissstopp im Falle des Fundes von Fledermausen wahrend der Abrissarbeiten;
Information eines Sachverstandigen und ggf. Bergung, fachgerechte Versorgung,
Unterbringung, Pflege sowie Auswilderung der Tiere durch diesen sowie Abstimmung des
weiteren Vorgehens mit der unteren Naturschutzbehdrde.

¢ Aufgrund der hohen Nachweisdichte wird empfohlen die Riickbauarbeiten durch einen
Fledermaus-Fachmann zu begleiten (6kologische Baubegleitung).

Sollte aus Grinden des weiteren Projektablaufs ein Abrissbeginn in den Frihjahrs- oder
Sommermonaten erforderlich werden, so sind die Gebaude vorab durch einen 6kologischen
Fachgutachter zu untersuchen. Empfohlen wird eine Ein- und Ausflugkontrolle mittels Bat-
Detektor sowie eine Uberprifung auf mdgliche Brutplatze gebaudenutzender Vogelarten. Ein
Ruckbau von Gebauden ist in dieser Zeit mdglich, sofern zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass
keine Wochenstuben vorhanden sind bzw. keine artenschutzrechtlichen Konflikte eintreten.

Fir ggf. am Gebaude entfallende Fledermaus-Quartiere sollten an den Neubauten geeignete
Ersatzquartiere angeboten werden. Entsprechende Fledermauskasten lassen sich in die
Fassaden integrieren (Einbausteine). Der Einbau bzw. die Anbringung hat an der oberen
Hauskante oder unter einem Dachuberstand zu erfolgen.

Die Art und Anzahl der Einbausteine oder Kasten sowie ihr Standort sind durch die 6kologische
Bauleitung vor Ort mit den Projektbeteiligten und der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.
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Fir den Fall, dass im Zuge der BaumalRnahme Altbdume oder Baume mit potenzieller
Habitatfunktion (Altbdume oder Gehdlze mit Spalten, Rissen, Hohlen) entfernt werden mussen,
sind die Gehdlze vor der Fallung durch einen Fachgutachter auf einen moglichen Besatz zu
prifen. Sollten sich keine weiteren Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter Arten ergeben
sind keine weiteren Maflnahmen erforderlich, da ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nach §
44 Abs. 1 BNatSchG ausgeschlossen werden kann. Sollten Tiere oder Hinweise auf
Fledermausbesatz erbracht werden, sind u.U. weitere Ma3nahmen notwendig und entsprechend
bedarfsorientiert abzuleiten.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter I1.2 formulierten MaRnahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt.

1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? D .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, D x] _
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Ja nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kdnnte?

3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, D )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen Ja X Jnein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur D ) D ]
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren Ja nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
1 (wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen D D
Interesses gerechtfertigt?
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

ja nein

2 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Dja Dnein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten D D
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MalRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der unginstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglinstigem Erhaltungszustand).

ja nein
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Priifprotokoll Graureiher (Ardea cinerea)

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Graureiher
(Ardea cinerea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

IZI Europaische Vogelart Deutschland *

4706/3

Nordrhein-Westfalen *

Duisseldorf

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evil. erheblicher Stérung (1.3 Nr. 2) oder

E atlantische Region |:| kontinentale Region voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

|Z| grin
I:I gelb

- ungunstig / schlecht l:l

glinstig D A glinstig / hervorragend

ungunstig / unzureichend D B glinstig / gut

C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Graureiher ist als Nahrungsgast am Ufer des Alberutssees einzustufen. Graureiher briten in
Kolonien in gewasser- und nahrungsreichen Naturraumen. Die Nester (Horste) werden in
Baumen angelegt und oft mehrere Jahre hintereinander genutzt.

Im Dusseldorfer Stadtgebiet ist gemal den Angaben des LANUV (Vorkommen und
BestandsgroRRen von planungsrelevanten Arten in den Kreisen in NRW, Stand 14.06.2018) ein
Bestand von 51-100 Brutpaaren vermerkt.

Es sind keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1-3 zu
erwarten. Der Albertussee wird als Nahrungshabitat genutzt und steht auch weiterhin als solches
zur Verfiigung. Bau-, anlage- oder betriebsbedingt sind keine Stérungen mit
populationsgefahrdender Wirkung fiir den Graureiher zu erwarten. Ein signifikant erhdhtes
Totungsrisiko oder ein Verlust essentieller Habitatbestandteile ist ebenfalls nicht zu beflirchten.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Graureiher
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Ardea cinerea)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfiillt.

1 Werden evil. Tiere verletzt oder getotet?
(auer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhohtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2 Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte?

3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4 Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Dja Enein
.
ja nein

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
1 (wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2 Konnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3 Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glnstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MalRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglinstigem Erhaltungszustand).

ja nein
1 O
ja nein
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