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1 Einleitung, Aufgabenstellung

Die Landeshauptstadt Dusseldorf plant die Umnutzung des Geldndes der ehemaligen
Glashiitte Gerresheim. Es ist die Entwicklung von Wohnbebauung und Gewerbefla-
chen vorgesehen. Zudem ist eine neue Verkehrsfiihrung stdlich dieses Bereiches ge-
plant. Im Rahmen dieses Verfahrens ist eine artenschutzrechtliche Betrachtung nach
§ 44 (1 und 5) BNatSchG erforderlich (MKULNV 2016a, MWEBWYV 2010).

Fir den Bereich Glasmacherviertel wurden bereits artenschutzrechtliche Fachbeitrage
erstellt (HENF & MONIG 2013 und 2015). Firr die durch die duBere ErschlieBung be-
troffenen Bahndammabschnitte erfolgt eine aktuelle Beurteilung zu méglichen Beein-
trachtigungen fir die Zauneidechse. Hierzu liegt ein weiteres Gutachten vor (HAMANN
& SCHULTE 2017). Der vorliegende Erlauterungstext fasst mégliche Konflikte far pla-
nungsrelevante Arten zusammen und stellt MaBnahmen zur Vermeidung artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande dar. Dabei werden aktuelle Planungen der Deutschen
Bahn AG zur Erneuerung der Eisenbahnuberfiihrung Gber den Disselbach bertcksich-
tigt.

2 Untersuchungsgebiet und -umfang

Das von ca. 33,5 ha groBe Plangebiet (vgl. Abbildung 1) befindet sich éstlich des Dis-
seldorfer Stadtzentrums im Stiden des Stadtteils Gerresheim. Es umfasst das Geléande
der ehemaligen Glashitte Gerresheim zwischen Nach dem Maureskdthen und der
TorfbruchstraBe im Westen und Norden, der HeyestraBe im Osten und der Bahnlinie
Dusseldorf-Erkrath im Stiden sowie die stdlich und stdéstlich des Glasmacherviertels
gelegenen Flachen fur die auBere ErschlieBung.

Das etwa 26 ha groBe Untersuchungsgebiet erstreckt sich Uber das Bahngeldnde im
Suden des Eingriffsbereiches, 6stlich und stddstlich davon gelegene Bahntrassenab-
schnitte mit angrenzenden Bereichen, eine stiddstlich der RampenstraBe gelegene Ar-
tenschutzflache an der Dissel, die Kleingartenanlage 6stlich der RampenstraBe, Teile
des Friedhofs Gerresheim und der &stlich angrenzende Abschnitt der Freileitungstras-
se (einschlieBlich Privatgrundstiicke an der Morper StraBe) sowie eine Artenschutzfla-
che am Rotthauser Weg nérdlich des Friedhofs (vgl. Abbildung 1 und Abbildung 2).

Nach dem Riickbau groBer Teile der Anlagen und Gebaude der ehemaligen Glashiitte
ist das Gelande Uberwiegend von vegetationsfreien Rohbodenstandorten (v. a. sandige
Bbéden und Schotter) gepragt. Einzelne Gebaude sind noch vorhanden. Gehdlzbestén-
de beschranken sich weitgehend auf siidliche Randbereiche. Es handelt sich vorwie-
gend um Sukzessionsgehdlze unterschiedlicher Altersstadien. Sidlich des ehemaligen
Glashlttengelandes befindet sich der Bahnhof Gerresheim und westlich davon eine
Bahnbrache, die von jingeren Gehdlzbestanden und Gebuschen sowie — insbesonde-
re im Osten - von niedrigwiichsigen Pionierfluren und Hochstaudenfluren eingenom-
men wird. Die Bahndammabschnitte einschlieBlich angrenzender Béschungen im Be-
reich der geplanten duBeren ErschlieBung weisen teilweise krautige Pionierfluren mit
geringer Vegetationsdeckung, teilweise junge Geblsch- bzw. Gehdlzbestédnde auf.
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Nordlich der RampenstraBe befindet sich eine StraBenbahnwendeschleife, die von
Scherrasen und Baumreihen umgeben ist.
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Abbildung 1 Abgrenzung des Plangebietes (rot gestrichelt) und des Untersuchungs-
gebietes (griin gestrichelt) 2016

Die sudlich und 6stlich des Eingriffsbereiches gelegenen Bahntrassenabschnitte wer-
den von dichten Gehdlzbestédnden (Geblsche, Baumreihen), Gras- und krautigen Pio-
nierfluren und Hochstaudenfluren gesaumt.

Die Flache an der Diissel siidlich der Uberfiihnrung der RampenstraBe wird von teilwei-
se magerem Grinland, Grinlandbrachen und Hochstaudenfluren eingenommen. Es
sind mehrere temporare Kleingewasser vorhanden.

Die Freileitungstrasse verlauft vom Bahndamm im Bereich der Stadtgrenze zu Erkrath

in nordliche Richtung Uber Privatgrundstiicke an der Morper StraBe mit extensiven
Wiesen und Kleingehdlzen, einen Wald und Teile des Friedhofs. Im Bereich des Wal-
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des wird die Freileitungstrasse lberwiegend von dichtem Gehdlzaufwuchs und Hoch-
staudenfluren eingenommen. Die Friedhofsflachen sind Uberwiegend gehdlzreich, im
Bereich der Freileitungstrasse dominieren Scherrasen und artenreiche Wiesen. Bei der
Artenschutzflache in der Nordspitze des Untersuchungsraumes handelt es sich um ei-
ne Brachflache.

Die vorliegenden Gutachten wurden auf Nachweise planungsrelevanter Arten im Ein-
griffsbereich, mégliche Konflikte durch das Vorhaben und MaBnahmen zur Vermeidung
erheblicher Beeintrachtigungen ausgewertet.

Innerhalb des Untersuchungsgebietes wurde eine Reptilien-Bestandserfassung durch-
geflhrt, wobei der Schwerpunkt auf dem Nachweis der planungsrelevanten Zauneid-
echse lag. Angetroffene planungsrelevante Arten aus anderen Gruppen wurden eben-
falls aufgenommen. Zudem wurden die Flachen auf ihre Eignung zur Umsetzung von
AufwertungsmaBnahmen fur die Zauneidechse Uberpruft. An sechs Terminen im Zeit-
raum von Anfang Juni bis Mitte September erfolgten intensive Gelandebegehungen bei
glnstigen Wetterbedingungen. Die einzelnen Exkursionstermine sind in Tabelle 1 auf-
gefthrt. Die genaue Methodik zur Bestandserfassung ist Kapitel 3 zu entnehmen.

Tabelle 1 Exkursionstermine

Datum Tatigkeit Bearbeiter

08.06.2016 Erfassung Reptilien und Aufwertungspotenzial Stefan Jacob
22.06.2016 Erfassung Reptilien und Aufwertungspotenzial Stefan Jacob
14.07.2016 Erfassung Reptilien und Aufwertungspotenzial Stefan Jacob
27.07.2016 Erfassung Reptilien und Aufwertungspotenzial Stefan Jacob
06.09.2016 Erfassung Reptilien und Aufwertungspotenzial Stefan Jacob
14.09.2016 Erfassung Aufwertungspotenzial Stefan Jacob
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Suchraum fiir Maﬂnahmanﬂﬁ:han

I bestehendes Zauneidechsen-Ersatzhabitat

B Friedhof Gerresheim
Freileitungstrasse tistlich des Friedhofs
Privatgrundstiicke an der Morper Stralie
Bahndammabschnitt zwischen Gerresheimer Bahnhof und Stadtgrenze zu Erkrath
Kleingartenanlage
Artenschutzflache an der Dissel

Eingriffsbereich

I vom Bauvorhaben betroffener Bahndammabschnitt

Abbildung 2 Untersuchungsgebiet mit Abgrenzung des Suchraums fir Flachen zur
Durchfiihrung von AufwertungsmaBnahmen fir Zauneidechsen
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3 Methodik der Bestandserfassung

Im Rahmen der Gelandebegehungen erfolgte zunachst eine flachendeckende Uberprii-
fung des Untersuchungsgebietes auf potenzielle Reptilienlebensraume, um diese an-
schlieBend auf Reptilienvorkommen zu Uberprifen und eine Einschatzung zur Nutzung
der Flachen als Ausweich- bzw. Ersatzhabitat vornehmen zu kénnen.

Bei der Suche nach Flachen mit Lebensraumpotenzial fir Zauneidechsen und nach
Flachen, die fur Zauneidechsen aufgewertet werden kénnen, wurde darauf geachtet,
ob sie eine ausreichende Ausstattung mit potenziellen Sonn-, Versteck- und Eiablage-
platzen aufweisen oder ob sich ein Mosaik solcher Strukturen entwickeln lasst. Es wur-
de insbesondere der Beschattungsgrad, die Exposition, die Auspragung der vorhande-
nen Vegetation (vegetationsfreie Stellen vorhanden?), die Beschaffenheit des Unter-
grundes (grabféhig und somit potenziell als Eiablageplatz geeignet?) und die Méglich-
keit einer Vernetzung mit weiteren (potenziellen) Zauneidechsenlebensrdumen berick-
sichtigt.

Potenzielle Reptilienlebensraume wurden im Laufe der weiteren Untersuchungen in-
tensiv auf Reptilienvorkommen untersucht, wobei die Flachen nicht an jedem Exkursi-
onstermin kontrolliert wurden. Die Erfassung der Reptilien erfolgte durch Sichtbeobach-
tung an geeigneten Habitaten (Sonn- und Ruheplatze), Suche nach Spuren (Wohnréh-
ren) sowie gezielte Suche nach Jungtieren zur Ermittlung des Fortpflanzungserfolges.
Darlber hinaus wurde nach méglichen Eiablageplatzen gesucht. Die Erhebungen wur-
den auf den Nachweis von Zauneidechsen fokussiert. Es wurden jedoch auch auf Vor-
kommen aller Ubrigen Reptilienarten geachtet. Am 08.06., 22.06., 14.07., 27.07. und
06.09.2016 wurden jeweils Begehungen bei glnstigem Wetter (ca. 22-30°C Hoéchst-
temperatur, leicht bewdlkt) durchgefihrt.

Die Uberpriften Habitate wiesen eine ausreichende Ausstattung mit Habitatstrukturen
auf, die gut einsehbar und dementsprechend leicht auf Reptilien abzusuchen waren
(Sonnplatze). An den Bahndammabschnitten handelte es sich dabei v.a. um die
Grenzlinien zwischen niedrigwlchsiger Vegetation (z. B. Grasfluren, nicht zu dichte
Brombeergebiische) und offenen Schotterflachen. Innerhalb der MaBnahmenflache an
der Dissel und im Verlauf der Freileitungstrasse waren es sonnenexponierte Kleinst-
strukturen wie offene Bodenstellen, Steinhaufen und Abschnitte der angrenzenden Bo6-
schungen zur RampenstraBe. Da sich die Habitate aufgrund der Vielzahl solcher Struk-
turen ausreichend gut kontrollieren lieBen, wurde auf den Einsatz sogenannter Schlan-
genbretter verzichtet, die als kinstliche Sonn- und Versteckplatze ausgelegt werden
kénnen, um die Auffindwahrscheinlichkeit von Reptilien erhéhen. Bei der zuvor
beschriebenen Ausstattung der Lebensrdume war davon auszugehen, dass dies nicht
zu einer nennenswerten Erhéhung der Auffindwahrscheinlichkeit in Bezug auf Zauneid-
echsen geflihrt hatte (vgl. WILLIGALLA et al. 2011).

Da bereits Zauneidechsenvorkommen aus dem Eingriffsbereich stdlich des ehemali-
gen Glashiittengelandes bekannt sind (vgl. HANF & MONIG 2015), wurde der Schwer-
punkt bei der Geldndearbeit verlagert. Die Anzahl der Begehungen in diesem Raum
wurde reduziert und die Suche nach weiteren Vorkommen der Art und Ersatzlebens-
raumen in der Umgebung intensiviert. Im Verlauf der Flachenbegutachtung stand be-
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reits zu einem frihen Zeitpunkt fest, dass die Flachen nérdlich des Bahndammab-
schnittes an der Disseldorfer StraBe (Gérten, Freileitungstrasse, Friedhof) aufgrund
des vorhandenen Biotopbestandes (hoher Gehdlzanteil, hoher Deckungsgrad der Ve-
getation) kein nennenswertes Lebensraumpotenzial flir Zauneidechsen aufweisen. Ei-
ne systematische Bestandserfassung erfolgte daher dort nicht.

4 Ergebnisse

Im folgenden werden die Ergebnisse der aktuellen Erfassungen dargestellt und die in
den vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrdgen (HENF & MONIG 2013 und
2015) fur das Eingriffsgebiet aufgefihrten planungsrelevanten Arten aufgelistet. Die
Gesamtartenliste (Tabelle 3 in Anhang 1) gibt eine Ubersicht tiber die nachgewiesenen
planungsrelevanten Arten.

4.1 Potenzial der untersuchten Flachen zur Optimierung und Entwicklung von
Zauneidechsenhabitaten

Bei Beurteilung der Eignung der Flachen als Ersatzhabitat wurde die Auspragung (be-
reits als Zauneidechsenlebensraum geeignet oder entsprechende Aufwertung mog-
lich?), die zeitliche Umsetzbarkeit (Dauer bis zur Wirksamkeit) sowie die Verflgbarkeit
(Eigentumsverhéltnisse) beriicksichtigt. Da die Option bestehen sollte, den Individuen-
bestand aus dem Eingriffsbereich zu vergramen statt die Tiere abzufangen, wird zudem
geprift, ob potenzielle MaBnahmenflachen Uber geeignete Habitate (z. B. Bahndam-
me) ausreichend gut mit dem Eingriffsgebiet vernetzt sind. Dabei wird die Distanz zur
Eingriffsflache berlcksichtigt.

Flachen, die zwar erst mittel- bis langfristig zu geeigneten Zauneidechsenlebensrau-
men entwickelt werden kénnen, kdnnen dann eine hohe Eignung aufweisen, wenn die
Durchfihrung von MaBnahmen in diesen Flachen kurzfristig zur Vernetzung oder Auf-
wertung angrenzender MaBnahmenflachen erforderlich ist (beispielsweise Auflichtung
von Gehdlzbestanden zur Verringerung der Beschattung). Dagegen sind Flachen we-
nig geeignet, in denen zwar geeignete Zauneidechsenhabitate entwickelt werden kén-
nen, flr die jedoch nicht mit einer schnellen Besiedlung zu rechnen ist, wenn sie keine
gute Vernetzung zum Eingriffsbereich bzw. zu den tbrigen MaBnahmenflachen aufwei-
sen. Solche Flachen werden ggf. in das MaBnahmenkonzept zur Vernetzung der Zaun-
eidechsenvorkommen im weiteren Umfeld (HAMANN & SCHULTE 2017) eingebunden.

Im folgenden wird das Potenzial der untersuchten Flachen (vgl. Abbildung 2) zur Auf-
wertung als Zauneidechsenhabitat erlautert. Die Flachen werden in der Reihenfolge mit
zunehmender Entfernung vom Eingriffsbereich — von Stdwesten nach Nord(ost)en —
beschrieben.

D:\Projekte\Diisseldort T ASP Textt 170911b_web.doc: 11.00.2017 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




Bauvorhaben Glasmacherviertel (B-Plan 07/007) — Gerresheimer Bahnhof
- Zusammenfassender Bericht zum Artenschutz - Seite 12

4.1.1 Bahndammabschnitt zwischen Gerresheimer Bahnhof und Stadtgrenze zu
Erkrath

Auf weiten Teilen dieses Bahntrassenabschnitts, der sich zwischen der Uberfiihrung
der RampenstraBe und der Stadtgrenze zu Erkrath erstreckt, werden die Béschungen
von dichten Gehdlzbestanden eingenommen (vgl. Abbildung 4). Dies betrifft insbeson-
dere die sutdexponierte Bdschung westlich der Zufahrt zum Kleingartenverein
(vgl. Abbildung 5). Die Béschung wird dort lediglich am FuB von den Pachtern der an-
grenzenden Garten freigestellt. Die Gleisrandbereiche sind in der Regel zu strukturarm.
Dort grenzen weitgehend vegetationsfreie Schotterbetten in der Regel direkt an Brom-
beergeblsche und eine Kraut- bzw. Grasflur fehlt fast véllig (vgl. Abbildung 6). Mager-
grunlandartige Grasfluren sind meist nur sehr kleinflachig und nur an der stid(dst)lichen
Béschung im Bereich Dammer Mihle (vgl. Abbildung 7, Abbildung 8) und norddstlich
der Dusseldorfer StraBe in nennenswertem Umfang vorhanden. Westlich des Bahn-
dammes befindet sich an der Morper StraBe eine Rasenflache (vgl. Abbildung 9). Im
Abschnitt zwischen Dusseldorfer StraBe und Stadtgrenze sind die Bdschungen viel
schmaler als im westlichen Abschnitt. Sie sind in weiten Teilen aufgrund der vorhande-
nen Vegetation (Gehdlze, Hochstaudenfluren, vgl. Abbildung 10) stark beschattet. Der
Bahndammabschnitt sidlich der Kleingartenanlage ist sehr strukturarm. Die weitge-
hend vegetationsfreien Schotterbetten grenzen in der Regel direkt an Brombeergebi-
sche und Gehdlzbestande (Nordseite) bzw. Hochstaudenfluren (Sidseite). Eine Kraut-
bzw. Grasflur fehlt fast véllig.

Die Ausstattung der Untersuchungsflache mit Sonn- (hoher Anteil vegetationsfreier Be-
reiche) und Versteckplatzen (Gebische und Liickensystem im Schotterkérper, welches
auch frostsichere Winterquartiere bietet) ist sehr gut. Potenzielle Eiablageplatzen sind
nur in geringem Umfang vorhanden (grabbare Substrate selten). Der Uberwiegende
Teil der Bahndammabschnitte ist kaum als Reptilienlebensraum geeignet, da sie ent-
weder zu stark durch Gehdlzbestande oder Hochstaudenfluren beschattet sind oder
eine zu geringe Deckung der Vegetation aufweisen. Relevant ist dabei in der Regel das
Fehlen magergrinlandartiger Grasfluren. Solche Flachen kénnen zwar als Wanderkor-
ridor genutzt werden. Als dauerhafter Lebensraum sind sie jedoch nicht geeignet, da
essenzielle Habitatstrukturen (Grasfluren, Sonn- und Eiablageplatze) fehlen. Das
héchste Lebensraumpotenzial besitzen die grasreichen sidlich exponierten Béschun-
gen bei Dammer Mihle und norddstlich der Disseldorfer StraBe.

Der Bahndammabschnitt grenzt unmittelbarer an den Eingriffsbereich. Uber das Schot-
terbett sind alle Teilabschnitte gut mit den Zauneidechsenvorkommen im Eingriffsbe-
reich vernetzt.

Die Untersuchungsflache besitzt in weiten Teilen des Abschnitts zwischen Rampen-
straBe und Dulsseldorfer StraBe sowie an der Sidbdéschung auch im Bereich norddst-
lich der Disseldorfer StraBBe ein hohes bis sehr hohes Aufwertungspotenzial. Teile bei-
der Béschungen kénnen kurz- bis mittelfristig durch Pflege/Férderung von Magergrin-
land, Entfernung bzw. starkes Auflichten der Gehélzbestdnde und Mahd von Hochstau-
denfluren aufgewertet werden. Eiablagemdglichkeiten kénnen durch Anlage von Sand-
haufen geférdert werden. Eine Aufwertung der meisten tbrigen Teilflachen ware aller-
dings erst langfristig nach Entnahme (von Teilen) alterer Baumbestéande mdglich. Auf-
grund der guten Vernetzung mit dem Eingriffsbereich und der Méglichkeit, Aufwer-
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tungsmaBnahmen umsetzen zu kdnnen, sind die westlichen und zentralen Teile der
Untersuchungsflache sehr gut als Ersatzhabitat nutzbar.

4.1.2 Artenschutzflache an der Diissel

Der Komplex aus Artenschutzflache, auf der AufwertungsmaBnahmen fir Zauneidech-
sen und Flussregenpfeifer umgesetzt wurden, und angrenzenden Bdschungen er-
streckt sich zwischen der Uberfiihrung der RampenstraBe im Westen, der Stadtgrenze
im Osten, dem Bahndamm sidlich der Kleingartenanlage im Norden und der Diissel im
Sdden (vgl. Abbildung 11). Zauneidechsennachweise liegen aus dieser Flache nicht
vor. Am FuB der Béschung zur RampenstraBe wurde eine subadulte Waldeidechse ge-
funden. Die Flache weist — abhangig von den edaphischen Gegebenheiten (Substrat)
und von der Morphologie (insbesondere Grundwasser-Flur-Abstand) unterschiedliche
Vegetationsbestande auf. Im Zentrum der Flache (stddstlich der Uberfiihrung der
RampenstraBe) befindet sich ein unterirdisches Rickhaltebecken mit einer Pumpstati-
on. Dieser relativ hoch gelegene Bereich wurde mit kiesig-sandigem, feinerdearmem
Substrat abgedeckt. Die umgebenden Bereiche sind von sandigem Untergrund ge-
pragt, dort wurden Magergrinland- bzw. Trockenraseneinsaatmischung eingebracht.
Die Gras- und Krautflur weist hier eine sehr geringe Deckung auf (vgl. Abbildung 12).
Die umgebenden Flachen — insbesondere die sidlichen Bereiche an der Dissel sowie
der Nordostteil - weisen einen geringeren Grundwasser-Flur-Abstand und nahrstoffrei-
che Bbéden auf und tragen dementsprechend eine dichte Vegetation: stellenweise rohr-
glanzgrasreiches Fettgrinland und Hochstaudenfluren (vgl. Abbildung 13). Weiterhin
sind Ubergange mit dichterer Magergriinlandvegetation vorhanden. Stellenweise drin-
gen Staudenkndterichbestande in die Flache ein. Es wurden mehrere temporare Klein-
gewasser (vgl. Abbildung 12, meist mit sandig-kiesigem Untergrund) und Steinhaufen
(vgl. Abbildung 14) angelegt. Die Boschung zum noérdlich angrenzenden Bahndamm
wird von einer dichten Hochstaudenflur, die zur RampenstraBe stellenweise von mage-
ren Grasfluren eingenommen.

Die Artenschutzflache ist aktuell als Habitat fir die Zauneidechse nicht ideal ausge-
pragt. Die Vegetation der Magerstandorte ist teilweise noch nicht weit genug entwickelt
und bietet aufgrund der geringen Vegetationsdeckung zu wenig Schutz und kaum Még-
lichkeit zur Thermoregulation, wahrend der GroBteil der Ubrigen Vegetation zu dicht
und zu hochwiichsig ist, so dass geeignete Sonnplatze weitgehend fehlen. Der von
Zauneidechsen nutzbare Raum beschréankt sich weitgehend auf die Grenzbereiche
zwischen den dichten und lickigen Grasfluren, die Gewéasserrander und die Stein-
haufen. Das héchste Lebensraumpotenzial fir Zauneidechsen besitzt die stdlich ex-
ponierte Béschung zur RampenstraBe (vgl. Abbildung 15). Dort ist stellenweise ein gut
ausgepragtes Mosaik aus magergrinlandartigen Grasfluren und niedrigwtchsigen
Strauchern vorhanden. Allerdings wird die Bdschung zurzeit nicht oder nur selten ge-
pflegt (gemaht), sodass die Grasfluren meist hochwichsig und teilweise zu stark ver-
buscht sind und auch diese Teilflache flr Zauneidechsen nicht optimal ausgepragt ist,
da sie zu wenige offene Stellen aufweist. Der Nordostteil der Flache besitzt kein Le-
bensraumpotenzial.

Die Artenschutzflache ist Gber die nérdlich angrenzende Bahntrasse direkt mit dem

nachgewiesenen Vorkommen der Zauneidechse an westlich und nérdlich gelegenen
Gleisabschnitten vernetzt.
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Die héher gelegenen, trockeneren und mageren Standorte besitzen ein sehr hohes
Aufwertungspotenzial. Die Ubergangsbereiche zwischen den Flachen um die Riick-
halteanlage und den tiefer gelegenen, nahrstoffreicheren Standorten sowie Teile der
Bdschung zur RampenstraBBe kénnen kurz- bis mittelfristig durch Pflege/Férderung von
Magergrinland aufgewertet werden. Weitere Sonn- und Versteckplatze kénnen kurz-
fristig geschaffen werden (Anlage von Stein- und Totholzhaufen). Eiablagemdglichkei-
ten sind in weiten Teilen in ausreichendem Umfang vorhanden, kénnen jedoch im Be-
reich der StraBen- und Bahndammbdschung durch Anlage von Sandhaufen geférdert
werden. Eine Aufwertung der tiefer gelegenen Bereiche im Suden und Nordosten ist
nur langfristig méglich. Aufgrund der guten Vernetzung mit dem Eingriffsbereich und
der Mdglichkeit, kurzfristig AufwertungsmaBnahmen umsetzen zu kdnnen, sind die
zentralen und westlichen Teile der Untersuchungsflache sehr gut als Ersatzhabi-
tat nutzbar.

4.1.3 Kleingartenanlage

Die zwischen den Bahntrassen und der Dussel gelegene Kleingartenanlage weist die
fir solche Habitate Ublichen Struktur mit Anteilen an Nutz- und Ziergéarten auf.

Vereinzelt sind sehr kleine Teilflachen vorhanden, die als Zauneidechsenlebensraum
geeignet sind (z. B. Beete mit Dekorationselementen aus Steinen). Da solche Struktu-
ren jedoch nur insuldr vorhanden sind und kein zusammenhangendes Habitat bilden,
ist das Lebensraumpotenzial flir Zauneidechsen aktuell insgesamt sehr gering und be-
schrankt sich weitgehend auf die an die Bahndamme (insbesondere nérdlicher Bahn-
damm) angrenzenden Randbereiche der Anlage.

Die Kleingartenanlage befindet sich in unmittelbarer Umgebung des Eingriffsbereiches
und ist Uber die angrenzenden Bahndamme gut mit den Zauneidechsenvorkommen im
Eingriffsbereich vernetzt.

Grundsatzlich kénnten in den Kleingarten AufwertungsmaBnahmen umgesetzt werden.
Dies ware jedoch nicht kurzfristig méglich und mit einem sehr hohen (Koordinati-
ons)Aufwand verbunden. Zudem kann die Wirksamkeit der MaBnahmen langfristig nur
gesichert werden, wenn die Umsetzung im Einvernehmen mit den Pachtern erfolgt und
der Erhalt und ggf. die Pflege der angelegten Habitatstrukturen bei der Bewirtschaftung
der Garten berucksichtigt wird. Die Kleingartenanlage ist daher nicht zur kurzfristi-
gen Entwicklung von Ersatzhabitaten geeignet.

4.1.4 Privatgrundstiicke an der Morper StraBe

Der GroBteil der Privatflachen wird von aktuell extensiv genutzten, strukturreichen Gar-
ten mit blutenreichen Wiesen und Kleingehdlzen auf dem Grundstlck einer ehemaligen
Gartnerei eingenommen (vgl. Abbildung 16). An den Bahndamm angrenzend befindet
sich ein schmales, teilweise als Lagerplatz genutztes Gewerbegrundstiick, welches
von Baumreihen umgeben ist.

Das Lebensraumpotenzial dieser Untersuchungsflache beschrankt sich auf die Wie-
senflachen der nérdlichen Grundstlicke. Da es sich um hochwilichsige Bestande ohne
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geeignete Sonnplatze handelt, sind diese Habitate zwar als Vernetzungsstrukturen, je-
doch nicht als dauerhafter Lebensraum geeignet.

Uber mégliche Wanderstrecken der Zauneidechse sind die Privatgrundstiicke ca.
450 m vom Eingriffsbereich entfernt. Sie sind bedingt mit dem Eingriffsbereich vernetzt.
Von dem sudlich gelegenen Bahndamm, der eine potenzielle Ausbreitungsachse dar-
stellt, sind die nutzbaren Teilflachen durch einen Gehdlzstreifen getrennt.

Die Wiesen besitzen ein hohes Aufwertungspotenzial. Dort kénnen durch Férderung
von Sonn-, Versteck- und Eiablageplatzen (Stein-, Holz-, Sandhaufen) kurzfristig ge-
eignete Lebensraume geschaffen werden. Dies kann jedoch nur im Einvernehmen mit
den Pachtern erfolgen, da die Funktionsfahigkeit der MaBnahmen von der Nutzung der
Garten abhangt. Aufgrund der Besitzverhéltnisse und der fehlenden idealen Vernet-
zung mit dem Eingriffsbereich konnen die Garten nur bedingt kurzfristig als Ersatz-
lebensraum genutzt werden.

4.1.5 Freileitungstrasse ostlich des Friedhofs Gerresheim

Die Freileitungstrasse zwischen der Bahntrasse und Friedhof wird aktuell von dichten
Geholzbestanden (vgl. Abbildung 17) und Hochstaudenfluren (insbesondere Goldrute,
Adlerfarn, vgl. Abbildung 18, Abbildung 19) dominiert. Grasfluren sind nur sehr kleinfla-
chig vorhanden. Entlang der Ostgrenze verlduft eine Gastrasse, die im Nordteil Gber-
wiegend von Hochstaudenfluren eingenommen wird und in der Stdhélfte weitgehend
vegetationsfrei ist (vgl. Abbildung 20). Vegetationsarme oder —freie Stellen beschran-
ken sich dartber hinaus auf die Wege und einen Trampelpfad im Umfeld des Friedhofs
und im Sadteil des Trassenabschnitts (vgl. Abbildung 21). Die Abschnitte der Freilei-
tungstrasse im Bereich des Friedhofs sind im folgenden Kapitel behandelt.

Die Trasse besitzt in gehdlz- und hochstaudenarmen Teilflachen zwar Lebensraumpo-
tenzial fur Waldeidechsen — flr Zauneidechsen ist die Vegetation jedoch selbst in von
Grasfluren dominierten Bereichen zu dicht und hochwiichsig und bietet daher zu weni-
ge Sonnplatze. Die vegetationsfreien Bereiche weisen dagegen zu wenig geeignete
Versteckplatze auf und sind daher aktuell ebenfalls weitgehend ungeeignet. Auch als
maogliches Vernetzungselement besitzt die Trasse daher praktisch keine Bedeutung.

Uber mégliche Wanderstrecken der Zauneidechse ist die Untersuchungsflache ca.
600 m vom Eingriffsbereich entfernt. Sie ist schlecht mit dem Eingriffsbereich vernetzt.
Von dem sudlich gelegenen Bahndamm, der eine potenzielle Ausbreitungsachse dar-
stellt, ist die Freileitungstrasse durch die Garten an der Morper StraBe (vgl. Kapi-
tel 4.1.4) getrennt, die aktuell nicht als Zauneidechsenlebensraum geeignet sind.

In den vegetationsfreien oder —armen Teilflachen lassen sich durch Forde-
rung/Entwicklung von Grasfluren und Anlage von Sandhaufen, Steinriegel und Totholz-
haufen kurzfristig Zauneidechsenhabitate entwickeln. Aufgrund der schlechten Vernet-
zung mit dem Eingriffsbereich kénnen die Freileitungsflachen kurzfristig nicht als
Ersatzlebensraum genutzt werden. Dies wére nur méglich, wenn die Zauneidechsen
abgefangen und in die Freileitungsflache umgesiedelt wiirden. Eine Vernetzung mit
dem Eingriffsbereich ware nur langfristig moglich.

D:\Projekte\Diisseldort T ASP Textt 170911b_web.doc: 11.00.2017 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




Bauvorhaben Glasmacherviertel (B-Plan 07/007) — Gerresheimer Bahnhof
- Zusammenfassender Bericht zum Artenschutz - Seite 16

4.1.6 Teilflachen des Friedhofs Gerresheim

Die Untersuchungsflache umfasst nérdliche und nordéstliche Randbereiche des Fried-
hofs Gerresheim. Auf den Teilflachen im Bereich der Freileitungstrasse dominieren
Scherrasen und artenreiche Wiesen (vgl. Abbildung 22), bei den Gehdlzen handelt es
sich dort Uberwiegend um niedrigwichsige Arten. Die Ubrigen Friedhofsflachen sind
sehr gehdlzreich (vgl. Abbildung 23), teilweise ist Altholzbestand vorhanden. Rasen
und Wiesen besitzen dort einen wesentlich geringeren Flachenanteil. In einer Wiese
westlich des Rotthduser Wegs sind mehrere Bléanken angelegt worden (vgl.
Abbildung 24).

Das Lebensraumpotenzial innerhalb des Friedhofs ist fir die Zauneidechse aktuell sehr
gering und beschrankt sich auf die artenreichen Wiesenflachen im Bereich der Freilei-
tungstrasse sowie — meist sehr kleinflachig bzw. linear — ausgebildete magere Grasflu-
ren, teilweise im Komplex mit Brombeerstrauchern entlang der Wege oder der Ab-
standspflanzungen zwischen den Grabfeldern (vgl. Abbildung 25, Abbildung 26). Selbst
diese Biotope weisen allerdings jeweils nur einzelne fiir die Art notwendigen Habitat-
strukturen auf. Potenzielle Platze zur Thermoregulation (Sonn- und Versteckplatze),
Jagdhabitate, Eiablageplatze und Winterverstecke treten nirgendwo in engem raumli-
chen Komplex zusammen auf, so dass in der aktuellen Auspréagung die Etablierung ei-
ner reproduzierenden Population nahezu ausgeschlossen ware. In den Teilflachen un-
ter der Freileitungstrasse sowie sudlich der Ersatzflache am Rotthduser Weg ist die
Durchgangigkeit als Vernetzungshabitat fir Zauneidechsen grundséatzlich gegeben.
Uber die oben beschriebenen Habitatstrukturen hinaus sind die Grenzlinien zwischen
Scherrasenflachen und Gehdlzpflanzungen als Wanderstrukturen geeignet. Diese
Strukturen weisen allerdings keine ideale Auspragung auf und bilden keinen szuam-
menh&ngenden Verbund. Im mittleren Abschnitt der Untersuchungsflache (Bereich um
Parkplatz am Rotthduser Weg) weist einen alten Gehdélzbestand auf. Dieser besitzt ein
nahezu geschlossenes Kronendach. Fir Zauneidechsen geeignete Habitatstrukturen
sind dort nicht vorhanden.

Im Norden des Untersuchungsgebietes grenzt der Friedhof unmitteloar an die Ersatz-
flache mit Zauneidechsen-Vorkommen am Rotthduser Weg (vgl. Kapitel 4.1.7). Uber
maogliche Wanderstrecken der Zauneidechse ist die slUdliche Friedhofsteilflache ca.
900 m vom Eingriffsbereich entfernt. Eine Vernetzung mit dem Eingriffsbereich ist nicht
gegeben, da die sudlich angrenzende Flache aufgrund der dort vorhandenen dichten
Vegetation (v. a. Gehdlzbestédnde, Hochstaudenfluren, vgl. Kapitel 4.1.5) flr Zauneid-
echsen eine nahezu unuberwindbare Barriere darstellt.

Insbesondere in den 6stlichen Teilen des Friedhofs (Freileitungstrasse) lassen sich
kurzfristig AufwertungsmaBnahmen umsetzen. Eiablage-, Sonn- und Versteckplatze
kénnen durch die Anlage von Sandflachen, Steinriegeln bzw. Steinhaufen geschaffen
werden. Aufgrund der fehlenden Vernetzung mit dem Eingriffsbereich konnen die
Friedhofsflachen kurzfristig nicht als Ersatzlebensraum genutzt werden. Dies wa-
re nur moglich, wenn die Zauneidechsen abgefangen und in die Friedhofsflachen um-
gesiedelt wirden. Eine Vernetzung mit dem Eingriffsbereich ware nur langfristig még-
lich.
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4.1.7 Bestehendes Zauneidechsen-Ersatzhabitat

Bei der Artenschutzflache in der Nordspitze des Untersuchungsraumes handelt es sich
um eine Brachflache mit magergrinlandartigen Grasfluren, Rohbodenflachen und Ge-
blschen, die fir eine Umsiedlung von Zauneidechsen mit Habitatelementen wie Stein-
und Totholzhaufen aufgewertet wurde.

Die Flache ist bereits von Zauneidechsen besiedelt und ist aus diesem Grund nicht als
Ersatzlebensraum fiir die vom Vorhaben betroffene Population geeignet.

4.2 Ergebnisse der Reptilienerfassung

Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassung wurden zwei Reptilienarten nachgewie-
sen, von denen die Zauneidechse planungsrelevant ist.

Waldeidechse (Zootoca vivipara (Lacerta v.))

Waldeidechsen wurden in der MaBnahmenflache an der Dissel (1 subadultes Tier), am
Bahndamm bei Dammer Muhle (1 adultes Tier) und nahe der &éstlichen Stadtgrenze (1
Jungtier aus 2016) sowie auf einem Freileitungsabschnitt stdlich des Friedhofs (3 adul-
te Tiere, darunter mindestens ein Weibchen) gefunden. Bei einer Eidechse am Bahn-
damm &stlich der RampenstraBe (Eingriffsbereich), die nicht sicher bestimmt werden
konnte, handelte es sich wahrscheinlich um eine Waldeidechse.

Die Waldeidechse besitzt eine niedrigere Vorzugstemperatur als die Zauneidechse. Sie
sucht jedoch ebenfalls haufig exponierte Sonnplatze auf und ist daher leicht gezielt
nachzuweisen. Entsprechend war die Wahrscheinlichkeit, Waldeidechsen im Rahmen
der intensiven Uberpriifung - insbesondere der Bahndammbéschungen - auf Zauneid-
echsenvorkommen anzutreffen, grundsatzlich recht hoch. Da nur wenige Beobachtun-
gen vom Bahndamm vorliegen, wird davon ausgegangen, dass dieser nur eine geringe
Besiedlungsdichte aufweist und die Waldeidechse hier wesentlich seltener ist als die
Zauneidechse (s. u.). Aus dem Eingriffsbereich liegt kein sicherer Nachweis der Art vor.
Er besitzt keine nennenswerte Bedeutung flir die Art. Es ist anzunehmen, dass die
Waldeidechse im weiteren Umfeld des Untersuchungsraumes verbreitet vorkommt und
dort — anders als die Zauneidechse — besonders lichte Wald(rand)bereiche besiedelt.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Im Rahmen der Bestandserfassungen wurden Zauneidechsen ausschlieBlich an der
Nordseite des Bahndamms 6stlich des Gerresheimer Bahnhofs nachgewiesen — etwa
auf dem Abschnitt zwischen Uberfiihrung der RampenstraBe und Zufahrt zur Kleingar-
tenanlage von der StraBe Im Brihl. Dabei wurden am 22.06.2016 finf adulte Tiere
(darunter mindestens 1 Weibchen), am 27.07.2016 vier Tiere (darunter mindestens 1
adultes Weibchen) und am 06.09.2016 zwei adulte Weibchen und drei Jungtiere - da-
von eins aus 2016 - nachgewiesen. Bericksichtigt man Alter und Geschlecht der beo-
bachteten Tiere, handelte es sich dabei um insgesamt mindestens neun Individuen.
Weiterhin besiedelt die Zauneidechse laut Aussagen von Pachtern den sudlichen Bo-
schungsfuB des Bahndammes (nord)westlich der Kleingartenanlage sowie Teile der
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angrenzenden Garten. Da die stidexponierte Bahnb&schung mittlerweile einen dichten
Gehdlzbestand aufweist, ist davon auszugehen, dass Zauneidechsen, die zuvor die
Bdschung besiedelten, mit zunehmendem Gehélzaufwuchs auf den BéschungsfuB
bzw. die angrenzenden Gartenbereiche ausgewichen sind, wo noch Sonnplatze in aus-
reichendem Umfang vorhanden sind.

Der Bahndammabschnitt mit angrenzenden Bereichen 6stlich des Gerresheimer Bahn-
hofs ist aktuell der wichtigste Lebensraum im Untersuchungsgebiet. Der Abschnitt
weist insbesondere an den nérdlichen bzw. westlichen Gleisrandbereichen flir Zaun-
eidechsen geeignete Habitate mit einem Mosaik aus Grasfluren, offenen Stellen mit
Schotter und niedrigwlchsigen Strauchern (v. a. Brombeere) auf (vgl. Abbildung 27).
Durch den Fund eines diesjahrigen Jungtiers (Reproduktionsnachweis) konnte nach-
gewiesen werden, dass er als dauerhafter Lebensraum dient und nicht nur als Vernet-
zungselement genutzt wird. Eine prazise Schatzung der GréBenordnung dieser Popu-
lation ist auf Grundlage der vorliegenden Daten nicht méglich. Aufgrund der Verteilung
der Nachweise und Beriicksichtigung der Tatsache, dass nicht bei jeder Begehung alle
Probeflachen vollstandig untersucht wurden, ist eine Individuenzahl von 75 - 100 als
plausibel anzusehen.

Da aus dem Eingriffsbereich fiir das Bauvorhaben Glasmacherviertel (HENF & MONIG
2015) bereits Daten zum Zauneidechsenvorkommen vorlagen, wurde dieser Bereich
nicht vollstandig und systematisch auf Vorkommen untersucht (vgl. Kapitel 3). Dennoch
erfolgten mehrere Begehungen, bei denen auf Zauneidechsen geachtet wurde, so
dass eine Einschatzung der aktuellen Bedeutung dieser Flache mdglich ist. Aus dem
Bereich zwischen Auf dem Maureskéthen und Gerresheimer Bahnhof liegen keine ak-
tuellen Nachweise vor. Es ist daher davon auszugehen, dass der Raum aktuell — wenn
Uberhaupt — eine sehr viel geringere Bedeutung fir Zauneidechsen besitzt als der oben
beschriebene &stlich gelegene Bahndammabschnitt (vgl. Kapitel 4.3). Grund fir einen
Rickgang kann hier die vorangeschrittene Sukzession sein. Ideal ausgepragte (poten-
zielle) Zauneidechsenhabitate sind nur noch sehr kleinflachig vorhanden und be-
schranken sich weitgehend auf magergrinlandartige Grasfluren, die vollstandig von
dichten Geblschen umgeben sind (vgl. Abbildung 28). Weite Teile sind aufgrund zu
starker Beschattung durch dichte Gehdélz- oder Hochstaudenbestande aktuell nicht
(mehr) fur Zauneidechsen geeignet (vgl. Abbildung 29). Auch die Gleisrandbereiche
sind in diesem Abschnitt kaum als Habitat geeignet, da dort in der Regel keine ausrei-
chend dichte Grasflur vorhanden ist und der vegetationsfreie Schotterkérper direkt an
Geblschbestande grenzt (vgl. Abbildung 30). Solche Bereiche bieten nur unzureichen-
de Mdglichkeiten zur Thermoregulation. Zudem kann sich das weitgehende Fehlen von
Krautfluren negativ auf das Angebot an Beutetieren auswirken.
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Reptiliennachweise

DATUM

Eidechse (vermutlich @& 08.06.2016
Waldeidechse) 99 06.2016

Waldeidechse
(Zootoca vivipara) ® 27.07.2016
06.09.2016

Zauneidechse
(Lacerta agilis)

B N
' Fartengrundiage @ Land NREW (2017) A

1e] a0 100 150 a0x 250
T - 1

Abbildung 3 Reptiliennachweise
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4.3 Auswertung vorhandener Unterlagen

Im Rahmen der Untersuchungen im Bereich des Glashittengelandes in den Jahren
2013 und 2014 (HENF & MONIG 2013 und 2015) wurden planungsrelevante Arten aus
den Artengruppen Fledermause (alle Arten planungsrelevant), Végel und Reptilien
nachgewiesen.

Es handelt sich um zehn Fledermausarten (Breitfliigelfledermaus, Fransenfleder-
maus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Miickenfledermaus, Rauhaut-
fledermaus, Wasserfledermaus, Wimperfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwerg-
fledermaus), fiinf Vogelarten (Flussregenpfeifer, Mausebussard, Nachtigall, Sper-
ber, Turmfalke) und zwei Reptilienarten (Mauereidechse, Zauneidechse).

Die Beschreibung der Vorkommen sind HENF & MONIG (2013 und 2015) zu entneh-
men. Bei der Mauereidechse ist zu bertcksichtigen, dass sie zwar 2013 im nérdlichen
Randbereich des Plangebiet festgestellt (HENF & MONIG 2013) wurde, seitdem aller-
dings nicht mehr bestétigt werden konnte, so dass davon auszugehen ist, dass das
Vorkommen erloschen ist.

Die Deutsche Bahn AG plant die Erneuerung der Eisenbahniberfiihrung Uber den
Disselbach am Bahnhof Dusseldorf-Gerresheim. Im Rahmen dieses Bauvorhabens
erfolgen Eingriffe in den (potenziellen) Zauneidechsenlebensraum westlich des Bahn-
hofs. Bei Bestandserfassungen im Auftrag der Deutschen Bahn AG wurden die eigenen
Kartierergebnisse zum Zauneidechsenbestand in diesem Bereich bestatigt: 2017 wur-
den dort keine Tiere gefunden.

5 Artenschutzrechtliche Betrachtung

5.1 Gesetzliche Grundlagen

In den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG ist der besondere Schutz wild le-
bender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen veran-
kert. Die Beachtung dieser Vorschriften ist Voraussetzung fur die naturschutzrechtliche
Zulassung eines Vorhabens.

Schutz- und Untersuchungsgegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung sind:
e die Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)

e die europaischen Vogelarten

e die nach der EG-Artenschutzverordnung streng geschiitzten Arten

e die nach einer Rechtsverordnung des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit streng geschitzten Arten
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Um bei der geforderten Berlicksichtigung der europédischen Vogelarten zu einer me-
thodisch und arbeits6konomisch sinnvollen Eingriffsbeurteilung und zur sachgerechten
Vereinfachung von Genehmigungsverfahren zu kommen, gilt es als anerkannter
Grundsatz, die von KIEL (2005) definierten planungsrelevanten Arten intensiv - Art fur
Art - zu beurteilen (s. auch KAISER 2015, MKULNV 2015, MWEBWYV 2010). Hierzu
gehoren:

e alle streng geschutzten Vogelarten
e Arten des Anhanges | Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und Artikel 4 (2) VS-RL
¢ Rote-Liste-Arten (landesweite Gefahrdung) nach LANUV (2011)

e Koloniebriter

Innerhalb der Gruppe der geschitzten Vogelarten kommt ihnen eine besondere natur-
schutzfachliche Bedeutung zu. Alle anderen europaischen Vogelarten befinden sich in
Nordrhein-Westfalen in einem glinstigen Erhaltungszustand. Es wird davon ausgegan-
gen, dass sie so allgemein verbreitet, hdufig und ungeféahrdet sind, dass eine Einzel-
fallbetrachtung in der Regel nicht notwendig ist. Mdgliche Beeintrachtigungen werden
deshalb in zusammenfassender Form dargestellt (s. Kapitel 6.3).

Die méglichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande sind in Tabelle 2 in Kurzfas-
sung zusammengestellt.

Tabelle 2 Mdbgliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

Gesetzesnorm betroffene Arten Verbotstatbestand
§44,Abs. 1, Nr. 1 [Tierarten Anhang IV FFH-|Tdéten oder Verletzen von Tieren
BNatSchG RL, streng geschitzte Arten | oder deren Entwicklungsformen

und europdische Vogel
§ 44, Abs. 1, Nr. 2 | Tierarten Anhang IV FFH-|Erhebliche Stérung wéhrend be-
BNatSchG RL, streng geschitzte Arten | stimmter Zeiten

und europdische Vogel
§ 44, Abs. 1, Nr. 3 |Tierarten Anhang IV FFH-|Beschadigung von Fortpflan-
BNatSchG RL, streng geschltzte Arten | zungs- oder Ruhestatten

und europdische Vogel

Entsprechend § 44, Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ist bei Arten des Anhang IV der FFH-RL,
bei den nach einer Rechtsverordnung streng geschitzten Arten sowie bei europai-
schen Vogelarten das Verbot des § 44, Abs. 1, Nr. 3 und in Hinblick auf die damit ver-
bundene unvermeidbare Beeintrachtigung wild lebender Tiere auch das Tétungsverbot
geman § 44, Abs. 1, Nr. 1 nicht relevant, soweit die 6kologische Funktion der vom Ein-
griff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten bleibt. "Unvermeidbar" bedeutet in diesem Zusammenhang, dass alle vermeidba-
ren Tétungen oder sonstigen Beeintrachtigungen zu unterlassen sind, d. h. alle geeig-
neten und zumutbaren VermeidungsmaBnahmen missen ergriffen werden (MKULNV
2016a). Soweit erforderlich, kénnen dazu vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festge-
setzt werden.
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Stérungen im Sinne des § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG sind nur dann erheblich, wenn
sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Die Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG sind in § 45, Abs. 7 geregelt.
GemanB § 45, Abs. 7 S. 1 Nr. 5i.V.m. S. 2 BNatSchG darf eine Ausnahme nur zugelas-
sen werden, wenn

e zwingende Grlinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieBlich sol-
cher sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen

e und keine zumutbaren Alternativen vorhanden sind

e und sich der Erhaltungszustand der Population bei europdischen Vogelarten nicht
verschlechtert bzw. bei einer Art des Anhanges IV der FFH-Richtlinie glinstig bleibt.

In der folgenden artenschutzrechtlichen Beurteilung werden die Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie, die streng geschitzten Arten und die planungsrelevanten Vogelar-
ten (nach KIEL 2005, MKULNV 2015, KAISER 2015) einzeln betrachtet. Mégliche Kon-
flikte mit dem Planvorhaben werden dargestellt und ggf. artspezifisch notwendige
Schutz- und VermeidungsmaBnahmen formuliert.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen MaBnahmen zur Sicherstellung des glnsti-
gen Erhaltungszustandes wird geprift, ob dennoch auf individueller oder Populations-
ebene ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand erflllt sein kénnte.

Die mdgliche Beeintrachtigung aller anderen - nur national - besonders geschitzten
bzw. gefdhrdeten Arten ist nach den allgemeinen Regeln zum Artenschutz (§ 39
BNatSchG) und der Eingriffsregelung (§ 15, Abs. 1 BNatSchG) zu beurteilen.

5.2 CEF-MaBnahme

Nach anerkannter Rechtsprechung ist eine vorgezogene AusgleichsmaBnahme nach
§ 44, Abs. 5 BNatSchG funktional wirksam

e wenn die neu geschaffene Lebensstatte mit allen notwendigen Habitatelementen
und -strukturen aufgrund der Durchflhrung mindestens die gleiche Ausdehnung
und/oder eine gleiche oder bessere Qualitat hat

e und wenn die zeitnahe Besiedlung der neu geschaffenen Lebensstatte unter Be-
achtung der aktuellen fachwissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen Progno-
sesicherheit durch Referenzbeispiele oder fachgutachterliches Votum attestiert wer-
den kann

e oder wenn die betreffende Art die Lebensstatte nachweislich angenommen hat.

Die grundséatzliche Eignung des Standortes und der MaBnahme muss im Rahmen der
Zulassungsentscheidung dargelegt werden, bevor der Eingriff realisiert wird.
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6 Konfliktanalyse

6.1 Konflikte fur Fledermiuse

Durch das geplante Bauvorhaben gehen potenzielle Baumhéhlen- und Gebaudequar-
tiere von zehn im Untersuchungsraum nachgewiesenen Fledermausarten (Breitfligel-
fledermaus, Fransenfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Micken-
fledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Wimperfledermaus, Zweifarbfle-
dermaus, Zwergfledermaus; vgl. HENF & MONIG 2013 und 2015) verloren. Quartiere
wurden zwar nicht nachgewiesen, es kann allerdings nicht ausgeschlossen werden,
dass zeitweise Baumhdhlen oder Verstecke an Geb&uden bezogen werden. Durch de-
ren Beseitigung kann es zu erheblichen Beeintréachtigungen nach § 44, Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG (Tétungsverbot), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung wahrend
bestimmter Zeiten) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten) kommen.

Die Nahrungshabitate werden nicht erheblich beeintrachtigt, da nur kleine Teilflachen
betroffen sind und Ausweichhabitate in der Umgebung in ausreichendem Umfang zur
Verfiigung stehen. Die Nahrungssuche der nachgewiesenen Arten erfolgt ausschlieB-
lich im freien Luftraum. Daher kénnen Teilflachen des Plangebietes auch nach Umset-
zung des Vorhabens zur Jagd genutzt werden.

6.2 Konflikte fir planungsrelevante Végel

Durch die Flacheninanspruchnahme und im Zuge der Baufeldfreimachung kann es fir
zwei planungsrelevante Vogelarten (Flussregenpfeifer, Turmfalke; vgl. HENF & MONIG
2013 und 2015) zu erheblichen Beeintrachtigungen nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
(Tétungsverbot), § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG (erhebliche Stérung wahrend bestimm-
ter Zeiten) und § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (Beschadigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten) kommen, fur die Brutverdacht auf dem ehemaligen Glashittengelande
bestand.

Im Hinblick auf eine Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist flr die
Flussregenpfeifer auch der Verlust erheblicher Teile des Nahrungshabitats relevant.
Das Jagdhabitat des Turmfalken wird dagegen nicht erheblich beeintrachtigt, da vom
Flachenverlust nur eine kleine Teilflache des weitrdumigen Nahrungshabitats betroffen
ist. Zudem stehen flr diese Art in der Umgebung geeignete Ausweichhabitate in aus-
reichendem Umfang zur Verfigung.

Durch die Bautétigkeiten waren prinzipiell auch erhebliche Stérungen von Vorkommen
planungsrelevanter Arten in der Umgebung des Eingriffsbereiches mdglich. Aufgrund
der hohen Vorbelastung im dicht besiedelten Umfeld (insbesondere Gewerbe, Verkehr)
wird dies im vorliegenden Fall jedoch ausgeschlossen.
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6.3 Konflikte fiir nicht planungsrelevante Vogelarten

Durch das Vorhaben gehen potenzielle Bruthabitate weiterer, nicht planungsrelevanter
europdischer Vogelarten verloren. Diese Arten sind weit verbreitet, allgemein haufig
und ungefahrdet. Ihre Populationen befinden sich sowohl auf lokaler als auch auf bio-
geografischer Ebene in einem glnstigen Erhaltungszustand, so dass Beeintrachtigun-
gen auf Populationsebene auszuschlieBen sind.

Beeintrachtigungen wahrend der Brutzeit kdnnen vermieden werden, wenn die Bau-

feldraumung (Entfernung bzw. Rlckschnitt der Vegetation) auBerhalb der Brutzeit er-
folgt (s. Kapitel 7.3).

6.4 Konflikte fiir Reptilien

Von dem geplanten Bauvorhaben ist der GroBteil des aktuell von Zauneidechsen be-
siedelten Lebensraumes betroffen (Abschnitt zwischen Unterfihrung der StraBe Auf
dem Maureskdthen und der Zufahrt zur Kleingartenanlage an der StraBe Im Brihl mit
Schwerpunkt 6stlich des Bahnhofs Gerresheim). Alle aktuellen Nachweise stammen
aus dem Eingriffsbereich. Durch Flacheninanspruchnahme kann es zu erheblichen Be-
eintrachtigungen nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG (Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten), im Rahmen der Baufeldrdumung zu direkten Beeintrachtigungen von In-
dividuen gemaB § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) und erheblichen Sté-
rungen geman § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG kommen.

Mit dem Verlust des Habitats wird auch ein méglicher Biotopverbund entlang der Bahn-
trasse von Ostlich gelegenen Zauneidechsenlebensraumen mit Flachen westlich des
Eingriffsbereiches unterbrochen. In HAMANN & SCHULTE (2016) wird dargelegt, dass
es zwischen den Zauneidechsenvorkommen innerhalb sowie 6stlich des Plangebietes
einerseits und den Vorkommen westlich des Plangebietes sowie zu weiteren Populati-
onen im Disseldorfer Stadtgebiet andererseits aufgrund von baulichen Restriktionen
bzw. ungeeigneten Biotopauspragungen nicht zu einem Austausch von Tieren kommt.
Der Bahntrassenabschnitt im sldlichen Grenzbereich des Plangebietes besitzt daher
weder flir die westlichen noch flr die éstlichen Populationen eine nennenswerte Be-
deutung fir den Biotopverbund. Entsprechend ist es nicht erforderlich, Teile der Gleis-
randbereiche im Umfeld des Gerresheimer Bahnhofs als potenzielle Vernetzungsstruk-
turen zu erhalten. Auf diesen Sachverhalt wird im vorliegenden Gutachten nicht weiter
eingegangen. Es wird in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass davon
auszugehen ist, dass auch nach Umsetzung des Bauvorhabens - wenigstens schmale
— Randstreifen der Bahntrasse verbleiben werden, die eine geeignete Auspragung
aufweisen, um von Zauneidechsen durchwandert werden zu kénnen. Die Bahntrasse
kénnte somit weiterhin als Vernetzungsstruktur genutzt werden.

Bei der aktuellen Datenlage wird davon ausgegangen, dass im Plangebiet keine Mau-
ereidechsen vorkommen. Dementsprechend ist nicht mit Beeintrachtigungen fir diese
Art zu rechnen. Sofern im Rahmen der Umsetzung des Vorhabens erneut Mauereid-
echsen nachgewiesen werden, kénnten Verbotstatbestande nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 - 3
BNatSchG eintreten.
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7 Planungshinweise

Im folgenden werden die in den vorhandenen Unterlagen aufgefihrten und die sich aus
den aktuellen Bestandserfassungen ergebenden MaBnahmen zur Vermeidung erhebli-
cher Beeintrachtigungen planungsrelevanter Tierarten und weiterer europaischer Vo-
gelarten zusammengestellt.

7.1 MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen von Fleder-
mausen

7.1.1 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme (CEF-MaBnahme): Vermeidung von
Beeintrachtigungen von Fledermausen durch den Verlust (potenzieller)
Quartiere

Um erhebliche Beeintrachtigungen durch den Verlust (potenzieller) Baumhéhlen- und
Gebaudequartiere zu vermeiden sind geeignete Ersatzquartiere (Fledermauskasten)
zu schaffen. Dies hat vor dem Eingriff (CEF-MaBnahme) zu erfolgen, um zu gewahr-
leisten, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt.

Die MaBnahme ist unmittelbar nach Umsetzung wirksam.

Ersatzquartiere wurden bereits geschaffen. Auf Grundlage der Ergebnisse der Be-
standserfassungen in den Jahren 2012 bis 2014 wurden hierzu im Frihjahr 2015 au-
Berhalb des Plangebiets lberwiegend im Bereich der Disselaue nérdlich der StraBe
Nach den Maureskéthen elf Fledermauskasten an B&dumen angebracht (vgl. HENF
2015). Die verwendete Anzahl an Fledermauskasten wird auch auf Grundlage der Er-
gebnisse der aktuellen Bestandserfassungen als ausreichend angesehen.

7.1.2 MaBnahmen zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen von Flederméau-
sen bei Verlust von (potenziellen) Baumhohlenquartieren

Bei der Entnahme von Hohlenbdumen kénnten Fledermause getétet werden, wenn
Baumhdéhlen zum Zeitpunkt er Fallung/Rodung besetzt sind. Zur Vermeidung direkter
Beeintrachtigungen von Individuen ist die Entnahme von Héhlenbdumen im Zeitraum
zwischen dem 01.10. eines Jahres bis zum 28.02. des Folgejahres durchzufiihren. Da-
bei wird berlcksichtigt, dass die vorhandenen Hbhlenbdume aufgrund des geringen
Stammdurchmessers nicht als Winterquartiere geeignet sind.

Da nicht grundsétzlich auszuschlieBen ist, dass dennoch vereinzelt Tiere innerhalb
dieses Zeitraumes Baumhoéhlenquartier im Plangebiet beziehen (beispielsweise bei
milder Witterung im Spatherbst), ist vor der Gehdlzentnahme vorsichtshalber eine Kon-
trolle auf Besatz durchzufiihren. In diesem Rahmen kann bei Bedarf auch eine erneute
Kontrolle der betroffenen Gehdlzbestéande auf Baumhéhlen durchgefiihrt werden (wenn
die Erstaufnahme zu lange zurtckliegt).
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Eine Entnahme von Héhlenbdumen kénnte auch auBerhalb dieses Zeitraumes erfol-
gen, falls unmittelbar zuvor im Rahmen einer Kontrolle ein Besatz der H6hlen ausge-
schlossen werden kann. Dabei sind weitere Planungshinweise zum Schutz européi-
scher Vogelarten zu beachten (vgl. Kapitel 7.3).

In Teilen des Plangebietes sind bereits im Frihjahr/Herbst 2016 unter Beachtung die-
ser Vorgaben Fallarbeiten durchgefiihrt. Dabei wurde eine vorlaufende Kontrolle durch
das Biro fur Okologie, Kartierungen und Flachenbewertungen durchgefihrt.

7.1.3 MaBnahme zur Minimierung eines moglichen Kollisionsrisikos durch den
StraBenverkehr

Das Risiko von Kollisionen von Fledermausen mit Fahrzeugen kann auf ein Minimum
reduziert werden, indem eine Gefahrdung durch den StraBenverkehr durch eine Ge-
schwindigkeitsbegrenzung auf maximal 50 km/h direkt reduziert wird und indem die
Jagdaktivitdt von Fledermdusen im StraBenbereich durch Verwendung geeigneter
StraBenleuchten, die weniger Insekten anlocken, vermindert wird.

7.2 MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtiqgungen von Végeln

7.2.1 Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Flussregenpfeifers durch
den Verlust eines Bruthabitats (CEF-MaBnahme)

Um erhebliche Beeintrachtigungen durch den Verlust eines Brutreviers im Bereich der
ehemaligen Glashltte zu vermeiden ist ein geeignetes Ersatzhabitat zu schaffen. Dies
hat vor dem Eingriff (CEF-MaBnahme) zu erfolgen, um zu gewébhrleisten, dass die 6ko-
logische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt. Hierzu ist ein ausreichend groBes Rohbodenhabitat mit Gewéassern an-
zulegen und funktionsféahig zu halten.

MKULNV (2013) nennt einen Minimalbedarf von 0,5 ha Ubersichtlicher Flache fir ein
Brutpaar. Da der Flussregenpfeifer ein Bodenbruter ist, sollte die Flache wahrend der
Brutzeit ungestort sein. Innerhalb dieser Flache sollen an mindestens zwei Stellen mit
leicht erhéhter Lage grobkiesige oder schottrige Flachen mit je mindestens 100 gm
Flache liegen. Der Kies sollte eine KorngréBe von etwa 10-30 mm haben und hell sein,
um eine Tarnung der Eier zu gewahrleisten. Die restliche Flache sollte von gréBerem
Pflanzenbewuchs frei sein. Weiterhin ist — sofern nicht bereits vorhanden — die Anlage
von flachen, wechselstaunassen bis temporar wasserfiihrenden Feuchtbereichen als
Nahrungsgrundlage fur Adulte und mobile Jungvdgel in der unmittelbaren Nistplatzum-
gebung durchzufiihren. Nach MKULNV (2013) wird die Anlage mehrerer kleiner Flach-
wasserbereiche (ein Brutpaar: drei Kleingewdsser mit insgesamt bis 0,5 ha Gesamt-
gewassergroBe) mit dauerhafter Wasserfuhrung wahrend der Brutzeit (Anfang April bis
Ende Juli) empfohlen. Solche Feuchtbereiche lassen sich auf feinkérnigem Material
oder bindigem Boden z. B. durch Bodenverdichtung herstellen. Um Stérungen zu ver-
meiden ist das Habitat einzuzaunen (vgl. Kapitel 7.4.2).

Die MaBnahme ist unmittelbar nach Umsetzung wirksam.
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Sudostlich des Plangebietes wurden durch die Stadt Disseldorf bereits innerhalb einer
Flache an der Dussel (Umfeld einer Riickhalteanlage), die als Ersatzlebensraum fir die
Zauneidechse aufgewertet wurde (vgl. Kapitel 7.4.1), MaBnahmen fir den Flussregen-
pfeifer umgesetzt. Dort wurden Rohbodenstandorte und Kleingewasser angelegt. Die
angelegten Gewasser erreichen die in MKULNV (2013) empfohlene Gesamtflachen-
gréBe von 0,5 ha nicht. Unter Berlcksichtigung der Tatsache, dass der Flussregenpfei-
fer auf dem Glashlttengelande ein Habitat nutze, in dem Gewasser mit geeigneter
Wasserfuhrung ebenfalls in geringerem Umfang vorhanden waren, und zudem Teile
des Disselufer zur Nahrungssuche zur Verfigung stehen, wird der Umfang der Ge-
wasser als ausreichend angesehen.

Um die Funktionsfahigkeit des Ersatzhabitats dauerhaft zu gewahrleisten, sind die ve-
getationsfreien / -armen Bereiche regelméaBig auf Vegetationsaufwuchs zu kontrollie-
ren. Bei Bedarf ist erneut durch Abschieben des Oberbodens eine vegetationsfreie Fla-
che zu schaffen. Die Kontrollabstande haben sich nach der Vegetationsentwicklung zu
richten. Zunéchst sind die Kontrollen alle 3 Jahre durchzufuhren. Stellt sich heraus,
dass ein erneuter Bewuchs der Flache zu schnell erfolgt, kénnte fir die Brutplatze wei-
terer Rohboden aufgetragen werden.

Im Untersuchungsjahr 2016 wiesen die Blanken einen zu geringen Wasserstand auf
bzw. fUhrten nur Gber einen sehr kurzen Zeitraum Wasser. Um eine ausreichende
Wasserflhrung zu ermdéglichen, sind die Gewasser abzudichten. Dies kann durch Ein-
bringen einer wasserstauenden Substratschicht (insbesondere Ton) oder durch Aus-
kleiden mit Folie erfolgen. Weiterhin sind die Ufer gegentiber dem aktuellen Zustand
abzuflachen, wodurch die FlachengrdBe jeweils erhéht wird. Auch der Zustand der
Blanken ist regelmaBig zu kontrollieren. Zunachst ist die Wasserfuhrung nach der Ab-
dichtung zwei Jahre hintereinander zu kontrollieren, um ggf. friihzeitig eine Nachbesse-
rung einleiten zu kénnen. Weisen die Gewasser dann eine glnstige Wasserflihrung
auf, kénnen die weiteren Kontrollen etwa alle drei bis finf Jahre erfolgen. Dabei sind
die Wasserstande sowie der Bewuchs zu kontrollieren. Weisen die Gewasser — insbe-
sondere die Ufer - eine zu dichte Vegetation auf, ist diese vollstandig zu entfernen —
beispielsweise durch Abschieben des Oberbodens.

Alternativ zur Abdichtung der Gewasser kann eine giinstige Wasserflihrung auch er-
reicht werden, indem die Blédnken etwa bis zum mittleren Grundwasserniveau vertieft
werden. Eine Vertiefung ware allerdings nur dann sinnvoll, wenn der Gewé&ssergrund
aktuell einen geringen Grundwasser-Flur-Abstand aufweist (wenige Zentimeter; ware
durch Bohrungen zu Uberprifen). Ist dies nicht der Fall und missten die Gewéasser er-
heblich vertieft werden, wirde dies bei gleichzeitig unverandert flach auszubildender
Ufer dazu fahren, dass die Gewasser auf Kosten der angrenzenden Habitate fiir den
Flussregenpfeifer und die Zauneidechse eine zu groBe Flache einnehmen. In diesem
Fall ware auf eine Vertiefung zu verzichten. Wenn das Grundwasserniveau im Bereich
der Blanken etwa dem Wasserstand der Dissel entspricht, der wahrend der Gelande-
begehungen 2016 beobachtet wurde, scheint der Grundwasser-Flur-Abstand fir eine
Vertiefung zu groB zu sein. Vor diesem Hintergrund ist eine Abdichtung der Gewéasser
zu bevorzugen.
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7.2.2 Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen des Turmfalken durch den
Verlust eines Bruthabitats (CEF-MaBnahme)

Far den Verlust eines (vermuteten) Brutplatzes des Turmfalken ist eine Nisthilfe an ge-
eigneter Stelle zu installieren, um zu gewéhrleisten, dass die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Die MaBnahme ist unmittelbar nach Umsetzung wirksam.
Die MaBnahme wurde bereits im Friihjahr 2015 durch das Biiro fiir Okologie, Kartie-

rungen und Flachenbewertungen (HENF 2015) umgesetzt. Innerhalb des Plangebietes
wurde am zu erhaltenden Glasturm eine Nisthilfe angebracht.

7.3 MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen weiterer nicht
planungsrelevanter europadischer Vogelarten

Um individuelle Verluste wahrend der Baustellenphase ("Tétungsverbot" nach § 44 (1),
Nr. 1 BNatSchG), Zerstérung von Nestern (§ 44 (1), Nr. 3 BNatSchG; s. u.) sowie St6-
rungen wahrend der Fortpflanzungszeit (§ 44 (1), Nr. 2 BNatSchG) zu vermeiden, ist es
erforderlich, die Baufeldrdumung — insbesondere den Rickschnitt bzw. die Entfernung
von Gehdlzen - auBerhalb der Brutzeit im Zeitraum vom 1.10. eines Jahres bis zum
28.02. des Folgejahres durchzuflihren.

Eine Ausweitung dieses Zeitraumes ist mdglich, sofern im Rahmen einer zuvor durch-
gefuhrten Kontrolle nachgewiesen wird, dass dabei keine artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestédnde ausgelést werden (keine Brutansiedlung im Eingriffsbereich). Dabei
sind weitere Planungshinweise zum Schutz von Fledermausen zu beachten (vgl. Kapi-
tel 7.1.2).

In Teilen des Plangebietes sind bereits im Frihjahr/Herbst 2016 unter Beachtung die-
ser Vorgaben Fallarbeiten durchgefiihrt. Dabei wurde eine vorlaufende Kontrolle durch
das Buro fur Okologie, Kartierungen und Flachenbewertungen durchgefihrt.

Gehoélzpflanzungen im Bereich der Disseloffenlegung sowie in den 6ffentlichen und
privaten Grinflachen schaffen Nist- und Nahrungshabitate fir die Avifauna innerhalb
des Plangebietes. Zur Unterstitzung des Quartierangebotes fir Hdhlenbriter wurden
im FrOhjahr 2015 auBerhalb des Plangebiets im Bereich der Dlsselaue nérdlich der
StraBe Nach den Maureskéthen finf Vogelnisthilfen an Baumen angebracht (HENF
2015).

7.4 MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtiqungen von Zauneid-
echsen

Um im Rahmen der Umsetzung des Bauvorhabens direkte Beeintrachtigungen von
Zauneidechsen zu vermeiden (§ 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von
Tieren oder deren Entwicklungsformen), sind die Tiere vor Beginn der Bautétigkeiten
durch geeignete MaBnahmen aus dem Eingriffsbereich zu entfernen (vgl. Kapi-
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tel 7.4.3). Hierdurch werden auch erhebliche Stérung wahrend bestimmter Zeiten (§ 44,
Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG) vermieden. Da im Umfeld des Eingriffsbereiches nicht in aus-
reichendem Umfang geeignete Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die die
Zauneidechsen ausweichen bzw. in die sie umgesiedelt werden kénnen, sind zuvor
entsprechende Habitate zu entwickeln bzw. aufzuwerten (vgl. Kapitel 7.4.1), um zu ge-
wahrleisten, dass die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten zu
jedem Zeitpunkt der Umsetzung des Vorhabens im raumlichen Zusammenhang erhal-
ten bleibt. Dies hat vor dem Eingriff und vor der Vergramung zu erfolgen (CEF-
MaBnahme).

Im Rahmen der geplanten Erneuerung der Eisenbahnlberfihrung Uber den Dissel-
bach (vgl. Kapitel 4.3) werden MaBnahmen zur Vermeidung direkter Beeintrachtigun-
gen umgesetzt. Aktuell wurden im Eingriffsbereich keine Zauneidechsen festgestellt.
Sollten dort zu einem spéateren Zeitpunkt Tiere nachgewiesen werden, werden diese
abgefangen und in Absprache mit der Stadt Disseldorf in die MaBnahmenflache an der
Dlssel umgesiedelt. Vorsorglich werden hierzu durch die Deutsche Bahn AG im Nord-
teil der Flache Sandlinsen und Steinhaufen angelegt.

Eine mdgliche Umsiedlung von Tieren aus dem Plangebiet der Deutsche Bahn AG er-
setzt eine Vergramung bzw. Umsiedlung im Rahmen der Planung Glasmacherviertel
fur diesen Teilabschnitt nicht. Die Eingriffsflache der DB-Planung ist wesentlich kleiner
und zudem ist nach Abschluss der Bautatigkeiten durch die DB eine erneute Besied-
lung mdglich. Eine Vergramung/Umsiedlung kann daher auch dann erforderlich wer-
den, wenn zuvor durch die DB bereits eine Umsiedlung durchgefihrt wurde. Die MaB-
nahmen der DB zur Vermeidung individueller Verluste bleiben daher im vorliegenden
Gutachten unberucksichtigt.

7.4.1 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme (CEF-MaBnahme): Schaffen von Aus-
weichlebensraumen durch Entwicklung/Aufwertung von Zauneidechsen-
habitaten

Anhand der in Kapitel beschriebenen Kriterien wurden Flachen in zwei Teilrdumen
ausgewahlt, die zur Entwicklung von Ausweich- bzw. Ersatzlebensraum genutzt wer-
den kénnen. Dort kénnen kurzfristig MaBnahmen zur Habitatverbesserung fir Zaun-
eidechsen umgesetzt werden. Die Bereiche sind Uber Bahnddmme mit dem Eingriffs-
bereich vernetzt, so dass Tiere, die aus dem Eingriffsbereich vergramt werden, diese
Flachen eigenstandig (ohne aktive Umsiedlung) erreichen und besiedeln kénnen. Es
handelt es sich um:

e den Bahndammabschnitt nérdlich der Kleingartenanlage (RampenstraBe bis
nérdlich Disseldorfer StraBe)

e die MaBnahmenflache an der Dlssel mit Bahndamm stdlich der Kleingartenan-
lage (RampenstraBe bis Stadtgrenze an der Dissel)

Am Bahndammabschnitt nérdlich der Kleingartenanlage steht die Stidbdschung auf
gesamter Lange zur MaBnahmenumsetzung zur Verfligung, wahrend die Nordbd-
schung zwischen RampenstraBenbricke und Zufahrt zur Kleingartenanlage von dem
Bauvorhaben betroffen ist (Radweg) und erst 6stlich der Zufahrt fur AufwertungsmapB-
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nahmen genutzt werden kann. Die siddstliche Béschung zwischen der Zufahrt zur
Kleingartenanlage und Disseldorfer StraBe weist innerhalb dieses aufzuwertenden
Teilraumes die gréBte und zugleich am wenigsten verbuschte magergriinlandartige
Grasflur (im folgenden vereinfacht als Magergrinland bezeichnet) auf und besitzt da-
her ein sehr hohes Potenzial zur Entwicklung geeigneter Habitate. Auf dem Bahndamm
kénnen MaBnahmen umgesetzt werden, die kurzfristig wirksam sind. Zudem ist die
Wahrscheinlichkeit fir diesen Bereich am hdchsten, dass die aufgewerteten Flachen
tatsachlich von Zauneidechsen genutzt werden, da im Rahmen aktueller Bestandser-
fassungen nachgewiesen wurde, dass dieser Raum von Zauneidechsen besiedelt ist.
Innerhalb des Untersuchungsgebietes ist der Teilabschnitt RampenstraBe bis Zufahrt
zur Kleingartenanlage der Kernlebensraum der Art.

Auf der MaBnahmenflache an der Dissel und an den angrenzenden StraBen- und
Bahndammbdschungen kdnnen ebenfalls MaBnahmen umgesetzt werden, die in Teil-
flachen kurzfristig wirksam sind. Aus diesem Bereich liegen keine aktuellen Zauneid-
echsennachweise vor. Eine Besiedlung ist Uber den Bahndamm mdéglich.

Je nach Ausgangszustand der Flachen sind dort unterschiedliche MaBnahmen — teil-
weise mehrere in Kombination - umzusetzen. Erst eine geeignete Vegetation ermdg-
licht bei fast jeder Witterung (Temperatur, Sonneneinstrahlung) eine ideale Thermo-
regulation. Neben der Moglichkeit, sich aufheizen zu kénnen, ist dabei gerade auch die
Mdéglichkeit, sich zum bestimmten Grad abkuhlen zu kénnen, von Bedeutung. Insbe-
sondere gut entwickelte magergrinlandartige Grasfluren, die stellenweise kurzrasig
oder lUckig ausgepragt sind, bieten solche Bedingungen. Innerhalb solcher Vegetati-
onsbereiche kann die Kérpertemperatur feiner reguliert werden als beispielsweise auf
Schotterflachen. Zudem besitzen sie eine hohe Bedeutung als Lebensraum fir poten-
zielle Beutetiere der Zauneidechse (v. a. Gliedertiere). Im Verbund mit vegetationsfrei-
en Bereichen und dichterer Vegetation (z. B. Brombeergebusch) stellen Grasfluren &al-
terer Entwicklungsstadien die wichtigsten Habitatstrukturen dar. Solche Besténde sind
in den MaBnahmenflachen nur kleinflachig vorhanden und méglichst weitgehend zu
schonen. Innerhalb dieser Bereiche wird daher in der Regel auf die Anlage weiterer
Habitatelemente (z. B. Stein- oder Sandhaufen) verzichtet.

Im folgenden werden allgemeine Hinweise aufgeflihrt und die einzelnen MaBnahmen
beschrieben. Im Einzelfall werden die in Karte 1 verwendeten Nummern der Teilflachen
angegeben, auf denen sie umzusetzen sind. Die Nummerierung der Flachen erfolgt
von Westen nach Osten.

7.4.1.1 Allgemeine Hinweise zur Durchfihrung der MafBnahmen

Um den Eingriffsumfang zu minimieren, sind an den Eingriffsbereich grenzende Le-
bensrdume planungsrelevanter Arten durch geeignete Schutzzaune gegen eine Befah-
rung oder Nutzung als Lagerflache zu schitzen.

Um ggf. schon auf den Flachen vorhandene Zauneidechsen bzw. Eigelege nicht zu ge-
fahrden, sind die MaBnahmen nur in bestimmten Zeitrdumen durchzufiihren. Die Mahd
von Grunlandflachen hat wahrend der Aktivitdtsphase (Marz - Oktober) zu erfolgen. Die
Entfernung von Gehdlzen hat im Winter zu erfolgen, sofern dabei keine Eingriffe in den
Boden erfolgen (keine Rodung). Alle Arbeiten, bei denen Eingriffe in den Boden erfol-
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gen oder Boden abgedeckt wird (z. B. Auftragen von Substrat zur Magergriinlandein-
saat, Anlegen der Sandflachen) sind wahrend der Hauptaktivitdtsphase - aber vor der
Eiablage - also zwischen Mitte April und Mitte Mai durchzufihren.

Von den Zeitraumen kann abgewichen werden, sofern zuvor zweifelsfrei nachgewiesen
werden kann, dass die Flachen nicht von der Zauneidechse besiedelt sind.

7.4.1.2 Entfernung von Gehdlzbestédnden

Flachen: 1,4 - 7,10, 11, 12; optionale MaBnahmenflachen: 13, 18, 24

Weite Teile der Bahndammbdschungen und angrenzender Flachen weisen dichte Ge-
hélzbestande auf. Dabei handelt es sich teilweise um Baumbestande und teilweise um
Brombeer- oder Efeugeblische. Diese Bestande besitzen flir Zauneidechsen keine Be-
deutung. Die héherwichsigen Gehdlze sind bodennah zu fallen sind. Die Baumstub-
ben sind als Sonn- und Versteckplatze in den Flachen zu belassen. Die Flachen sind
zunéchst der natlrlichen Sukzession zu Uberlassen, um dort langfristig Grasfluren zu
entwickeln. Sie sind in Abstadnden von 2 —5 Jahren auf unerwiinschten Gehdlzauf-
wuchs zu Uberprifen. Bei Bedarf ist dieser zu entfernen. Die Abstédnde der Kontrollen
ist jeweils der Vegetationsentwicklung anzupassen.

Der Gehdlzbestand auf der stdéstlichen Béschung zwischen RampenstraBe und Zu-
fahrt zur Kleingartenanlage (Flache Nr. 5) weist gleisseitig einen schmalen Gras- bzw.
Krautsaum auf. Dieser ist bei den Fallarbeiten zu schonen.

Niedrigwlchsige Straucher (hier v. a. Brombeergebische) kénnen eine wichtige Funk-
tion als Versteckplatz und zur Thermoregulation Gbernehmen. Sie sind daher nicht voll-
standig zu entfernen, sondern punktuell (Gr6Be: ca. 1 —4 m?; verteilt Uber die Flache,
insgesamt ca. 10 % der Flache) — idealerweise entlang vorhandener Grasfluren - zu
erhalten. Dies ist insbesondere im Falle sehr dichter Gehdlzbestdande zu beachten.
Dort besteht die Gefahr, dass nach deren Entfernung weitgehend vegetationslose
Schotterflachen entstehen, die aufgrund der Strukturarmut nicht als Lebensraum ge-
eignet sind und wodurch unter Umsténden sogar die Funktion als Vernetzungselement
verschlechtert wird. Solche Bereiche sind unmittelbar nach der Gehdlzentnahme auf-
zuwerten, indem dort unter Einbindung ggf. vorhandener Brombeerstraucher ein Mosa-
ik an Reisighaufen (vgl. Kapitel 7.4.1.7) angelegt und ggf. Magergrinland entwickelt
wird (vgl. Kapitel 7.4.1.3).

7.4.1.3 Entwicklung von Magergriinlandvegetation

Flachen: 1,4 -7,10, 11, 12

Weite Teile der Schotterkérper der Bahndammbdschungen weisen keine oder nur eine
sehr geringe Auflage an humusreichen Substraten auf. In solchen Bereichen fehlt eine
magergrinlandartige Vegetation, die fir eine Besiedlung durch die Zauneidechse es-
senziell ist, weitgehend. Insbesondere in Abschnitten mit dichten Gehélzbestédnden
wird die Vegetation nach der Gehdlzentnahme (vgl. Kapitel 7.4.1.2) eine zu geringe
Deckung besitzen, so dass die Flachen zunachst keine nennenswerte Bedeutung fir
Zauneidechsen besitzen wird. Dies gilt auch fur einen Teil der StraBenbdschung an der
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RampenstraBe sidlich der Briicke. Um die Flachen schneller fir Zauneidechsen auf-
zuwerten, ist in diesen Flachen durch Einsaat und ggf. vorherigen Substratauftrag Ma-
gergriinlandvegetation zu entwickeln. Ebenso ist entlang der Oberkante der nordwest-
lichen Bahndammbdschung zwischen Zufahrt zur Kleingartenanlage und der Dussel-
dorfer StraBe sowie in der MaBnahmenflache nérdlich der Disseldorfer StraBe nach
dem Zurickdrangen vorhandener Gebusche die bereits vorhandene Grasflur zu ergan-
zen.

Primares Ziel ist es, ein kleinrAumiges Mosaik aus Vegetationsflachen, Versteck- und
Sonnplatzen zu schaffen. Die Magergrinlandvegetation sollte jeweils so entwickelt
werden, dass einschlieBlich vorhandener zu erhaltener Vegetationsbestande eine De-
ckung von insgesamt ca. 70 % der Flache erreicht wird und auf 30 % der Flache — ide-
alerweise gleichmaBig inselartig Uber die Flache verteilt - Rohboden/Schotter erhalten
bleibt. Vorhandene Grasfluren sind unbedingt zu erhalten, da sie die zu erzielende
Funktion bereits aktuell oder nach einer kurzen Entwicklungszeit erflllen. Zur Einsaat
ist eine krauterreiche Saatmischung fir magere Standorte zu wahlen, wobei regionales
Saatgut zu verwenden ist. Geeignet ware beispielsweise die Regelsaatgutmischung
RSM 7.2.2 (Landschaftsrasen — Trockenlagen mit Krautern), wobei auf die Beimi-
schung von Bromus erectus zu verzichten ist, oder eine vergleichbare Mischung. Bei
der Einsaat sind die in Kapitel 7.4.1.9 beschriebenen Sandhaufen auszusparen. Da der
Untergrund Oberwiegend stark wasserdurchlassig ist (Schotter), ist die Entwicklung der
Grasfluren zu beobachten. Ggf. sind die Flachen in der Anwuchsphase zu wéassern. In
den Flachen ist auf den Einsatz von Dlnger und Bioziden zu verzichten. Die Breite der
zu entwickelnden Magergrinlandvegetation richtet sich nach der zur Verfigung ste-
henden Flache. An den Bahnddmmen sind dabei ggf. Vorgaben zur Instandhal-
tung/Pflege und Betriebssicherheit der Gleisanlage zu beachten.

In den meisten Flachen ist vor der Einsaat zunachst Substrat aufzutragen. Hierauf
kann verzichtet werden, wenn bereits eine ausreichende Bodenauflage vorhanden ist
(z. B. vermutlich StraBenbdschung an der RampenstraBe). Es ist abschnittsweise
nahrstoffarmes Bodengemisch (50 % Mutterboden, 50 % Sand) und reiner Sand im
Flachenverhéltnis von etwa 7 : 3 zu verwenden (zusammen ca. 70 % der Flache, s. 0.).
Dabei ist nahrstoffarmes Bodengemisch mit gr6Berem Anteil zu verwenden, um eine
schnellere Entwicklung der Vegetation zu ermdglichen als auf reinem Sand. Die Sand-
anteile sind mdglichst gleichméaBig verteilt in Abschnitten von ca. 5 m Lange im Falle
der kurzeren Bbéschungsabschnitte sudlich der Kleingartenanlage und ca. 5- 10 m im
Falle der tbrigen Flachen aufzutragen. In die Sandabschnitte sind die in Kapitel 7.4.1.9
behandelten Sandhaufen zu integrieren.

Die MaBnahme ist bereits unmittelbar nach Umsetzung eingeschrankt wirksam. Nach
ca. 3-5 Jahren ist mit einer vollstdndigen Wirksamkeit zu rechnen.

Die Vegetationsbereiche sind langfristig durch eine geeignete Pflege zu erhalten (vgl.
Kapitel 7.4.1.5).

Aus Grlinden der Praktikabilitdt kann auf den Flachen Nr. 1, 6, 7, 13, 18 und 24 auf ei-

ne mosaikartige Gestaltung der Vegetation mit Aussparen von Rohbodenfenstern ver-
zichtet werden, da diese Bereiche kleinflachig sind und/oder primér eine Funktion als
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Vernetzungsstruktur besitzen. Unter Einbindung zu erhaltender Grasfluren und Gebd-
sche kdnnen dort jeweils auf der gesamten Flache Grasfluren entwickelt werden.

7.41.4 Erhalt/ Férderung von Griinlandvegetation durch Beweidung

Flachen: 2, 3; nach Umsetzung weiterer MaBnahmen auch 4, 8

Um langfristig ein Verbuschen und Verbrachen der Grasflur bzw. des Griinlandes in der
MaBnahmenflache an der Dussel zu verhindern, ist diese zu pflegen bzw. zu bewirt-
schaften. Dies hat durch Beweidung zu erfolgen. Dabei werden die Teilflachen, die als
Ersatzlebensraum fir die Zauneidechse erforderlich sind (Flachen 2-4, 8, 9), zusam-
men mit angrenzenden Bereichen beweidet. In Teilflachen sind zun&chst weitere MaB-
nahmen durchzufihren. Die gesamte Flache ist mit einem Weidezaun einzufrieden
(vgl. Kapitel 7.4.2).

Die Beweidung hat extensiv zu erfolgen. Eine Schafbeweidung ist zu bevorzugen, al-
ternativ ist eine Beweidung durch GroBvieh mdglich. Dabei sind maximal 10-20 Scha-
fe/ha einzusetzen (Angabe bezieht sich auf Schafe tber 1 Jahr, ohne Mutterschafe - im
Falle von Mutterschafen ist die Anzahl um 1/3 zu reduzieren; alternativ: 1-2 GV/ha). Die
Flache besitzt einschlieBlich der nicht als Zauneidechsenhabitat nutzbaren Teile eine
Gr6éBe von ca. 2 ha, so dass eine Beweidung dort durch maximal 20-40 Schafe (2-4
GV) erfolgen sollte. Da die Mdglichkeit besteht, dass sich die Beweidung weitgehend
auf die kurzrasigen Teilflachen beschrankt und die hochwiichsigen nordéstliche Teilfla-
che mit hohem Anteil von Brachezeigern gemieden werden, sind zunachst nur 10-20
Schafe (1-2 GV) einzusetzen. Erst wenn die gesamte Flache genutzt wird, kann die
Stlickzahl erhéht werden. Evtl. sind hierzu zunéchst die hochwiichsigen Bestande zu-
rickzudréngen (vgl. hierzu Kapitel 7.4.1.6 und 7.5). Die Entwicklung der Flache ist zu
beobachten. Ggf. ist eine Anpassung der Beweidungsintensitat vorzunehmen. In der
Flache ist auf den Einsatz von Dinger und Bioziden zu verzichten.

Nur wenn sich kein Landwirt findet, der die Beweidung durchfiihren lassen kann, ware
die Flache durch die in Kapitel 7.4.1.5 beschriebene Mahd zu pflegen.

7.41.5 Pflege von Grasfluren/Griinland durch Mahd

Flachen: 9, 13, 14, 15

Auf Teilen der Bahndammbdschungen und angrenzenden Flachen sind Grasfluren
vorhanden, die — wie die MaBnahmenflache an der Dissel — ebenfalls zu pflegen bzw.
zu bewirtschaften sind, um eine Verbuschung bzw. ein Verbrachen zu verhindern. Da
es sich zunachst jeweils um kleine, nicht zusammenhangende Flachen handelt, er-
scheint dort eine Beweidung nicht praktikabel. Langfristig werden auf weiteren Bo6-
schungsabschnitten Grasfluren zu pflegen sein. Es kann geprift werden, ob dann eine
Beweidung (vgl. Kapitel 7.4.1.4) der zusammenhangenden Abschnitte mit Schafen
maoglich ist.

Die Mahd hat 1-2-mal im Zeitraum Méarz-Oktober zu erfolgen, wobei jeweils in zwei

Schritten in Abstdnden von mindestens vier Wochen jeweils ca. 50 % der Flachen von
einer AuBenseite bis zur Flachenmitte zu bearbeiten sind, um sowohl Zauneidechsen
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als auch Beutetieren die Mdglichkeit zu bieten, in die verbleibenden Teilflachen zu
wechseln. Der Einsatz eines Balkenméahers mit einer Schnitth6he von 15 cm ware zwar
ideal, doch kdnnen aufgrund der erschwerten Arbeitsbedingungen (teilweise steile Bo6-
schung) auch andere Gerate eingesetzt werden. Da die Flachen relativ klein sind, wéare
ein manuelles Arbeiten mit Freischneidern méglich und zu bevorzugen. Das Mahdgut
ist aus den Flachen zu entfernen. In den Flachen ist auf den Einsatz von Dlinger und
Bioziden zu verzichten.

7.41.6 Entfernung von Hochstaudenfluren und jungem Gehdlzaufwuchs

Bei dem nordlichen, an den Bahndamm grenzenden Teilbereich der MaBnahmenflache
an der Dussel handelt es sich um einen nahrstoffreichen Standort, der aktuell hoch-
wichsige Grasfluren mit hohem Anteil an Hochstauden, Brachezeigern und stellenwei-
se Geholzjungwuchs (Erlen) aufweist (vgl. Abbildung 31). Solche Bestéande sind als
Zauneidechsenlebensraum kaum geeignet. Auch als vernetzende Strukturen besitzen
sie keine nennenswerte Bedeutung. Um eine Biotopvernetzung der sidlichen Teilfla-
chen mit dem Bahndamm und dariber mit dem Eingriffsbereich und weiteren Ersatzle-
bensrdumen zu gewébhrleisten, sind in den &stlich der StraBenbdschung (Rampenstra-
Be) gelegenen Teilflachen die Hochstauden und der Gehdlzaufwuchs zu entfernen und
Grasfluren mit einer geringeren Deckung zu entwickeln. Dies hat zun&chst zusétzlich
zur Pflege der angrenzenden Flache (Beweidung) durch eine zweischlrige Mahd zu
erfolgen (im Mai und August). Die Entwicklung ist zu beobachten. Das Mahdgut ist aus
der Flache zu entfernen. Nach erfolgter Zurlckdrdngung sind die Flachen weiter
zusammen mit dem angrenzenden Grinland in der in Kapitel 7.4.1.5 beschriebenen Art
und Weise zu beweiden. Es sind weitere Habitatelemente in dieser Flache anzulegen
(Totholz-, Sand-, Steinhaufen, vgl. Kapitel 7.4.1.8, 7.4.1.9, 7.4.1.10), die die Biotopver-
netzung férdern.

Die MaBnahme ist bereits mit Einsetzen der Mahd eingeschrankt wirksam. Die volle
Wirksamkeit wird nach etwa 3-5 Jahren erreicht.

Stellt sich heraus, dass die MaBnahme nicht ausreicht, um geeignete Habitate zu ent-
wickeln (falls der Standort zu nahrstoffreich ist), besteht die Mdglichkeit, entlang der
Ostgrenze der Teilflache eine in Nord-Sud-Richtung ausgerichtete, ca. 30 m lange Bo6-
schungsstruktur anzulegen, die die Bahndammbgéschung mit dem vegetationsédrmeren
sudlich gelegenen Standort verbindet. Die Struktur ist folgendermaBen zu gestalten:

e Hohe:ca.1-2m

e Steinschittung als Grundlage: im Innern mit ca. 20-40 cm Kérnung, dariber mit
10-20 cm Kdérnung).

e  Abdeckung mosaikartig: ca. 40 % Sand, ca. 50 % nahrstoffreicheres Substrat (zur
schnelleren Entwicklung von Magergrinlandvegetation); mehrere Bereiche ohne
Abdeckung (insgesamt ca. 10 %).

e Magergrinlandeinsaat
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Alternativ kbnnte der Oberboden abgetragen (vgl. Kapitel 7.5), bei Bedarf Sand bzw.
nahrstoffarmes Sand-Bodengemisch aufgechulttet und eine Magergriinlandeinsaat (vgl.
Kapitel 7.4.1.3) vorgenommen werden.

7.4.1.7 Anlage von Reisighaufen

Flachen (Anzahl Reisighaufen): 5 (30), 10 (35), 12 (10)

In Flachen, die bereits aktuell oder nach der Entnahme von Gehdlzen (vgl. Kapi-
tel 7.4.1.2) eine zu geringe Ausstattung mit Versteckmdglichkeiten und Platzen zur
Thermoregulation aufweisen, sind zur kurzfristigen Erflllung dieser Funktionen Reisig-
haufen anzulegen. Sie sollten eine GréBe von ca. 1 —5 m? bei einer Mindestbreite von
50 cm besitzen und verteilt Uber die Flache in Abstdnden von ca. 10 m angelegt wer-
den. In Flachen, in denen niedrigwlchsige Straucher (hier v. a. Brombeere) vorhanden
sind, kann die Anzahl der Reisighaufen entsprechend reduziert werden. Es kann das
Schnittgut aus den MaBnahmenflachen verwendet werden. Langfristig wird die sich
entwickelnde Vegetation (vgl. Kapitel 7.4.1.3) in ausreichendem Umfang Versteckmdg-
lichkeiten und Platze zur Thermoregulation bieten, so dass der Erhalt oder die erneute
Anlage von Reisighaufen nicht erforderlich sein wird.

Bestimmte Zeitrdume zur Umsetzung sind nicht zu beachten. Die MaBnahme ist unmit-
telbar nach Umsetzung wirksam.

7.4.1.8 Anlage von Totholzhaufen

Flachen (Anzahl Totholzhaufen): 1 (2), 3 (5), 4 (1), 5 (5), 8 (1), 9 (3), 10 (5), 12 (1), 13
(2),14 (1), 15 (1)

Zur Foérderung von Versteckmdglichkeiten und Platzen zur Thermoregulation sind
Totholzhaufen mit einer Grundflache von ca. 1 - 2 m2 anzulegen. Sie sollten nach Mdg-
lichkeit so platziert werden, dass sie Kontakt zu Grasfluren haben. Zur Anlage kann der
Gehodlzschnitt aus den MaBnahmenflachen verwendet werden.

Bestimmte Zeitrdume zur Umsetzung sind nicht zu beachten. Die MaBnahme ist unmit-
telbar nach Umsetzung wirksam.

7.41.9 Anlage von Sandhaufen/Sandflachen

Flachen (Anzahl Sandhaufen): 2 (2), 3, (5), 4 (2), 5 (10), 6 (1), 7 (1), 8 (3), 9 (3), 10
(10), 12 (3), 13 (3), 14 (3), 15 (5)

Zur Foérderung von Eiablageplatzen sind an geeigneten Stellen (s. u.) Sandflachen bzw.
—haufen anzulegen. Sie sollten folgendermaBen gestaltet sein:

e FlachengréBe: ca. 1-2 m?

e Tiefgrindigkeit: mindestens 50 cm
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Optional kann die Oberflache der Sandflachen/-haufen zu maximal 1/3 mit Reisig be-
deckt werden. Hierdurch kénnen die Habitate besser zur Thermoregulation und als
Versteckplatz genutzt werden.

Da bei dieser MaBnahme innerhalb von (potenziellen) Zauneidechsenhabitaten Eingrif-
fe in den Boden erfolgen, sind die Arbeiten wahrend der Hauptaktivitdtsphase - aber
vor der Eiablage - also zwischen Mitte April und Mitte Mai durchzufthren. Die MaB-
nahme ist unmittelbar nach Umsetzung funktionsfahig. Unmittelbar nutzbar kann die
MaBnahme allerdings nur in Teilflachen sein, die bereits aktuell oder unmittelbar nach
Umsetzung der weiteren AufwertungsmaBnahmen als Zauneidechsenlebensraum ge-
eignet sind und daher von den Tieren auch aufgesucht werden. Dies sind in erster Linie
Bereiche, die mit magergrinlandartigen Grasfluren in Kontakt stehen. An den Gbrigen
Standorten (z. B. weitgehend vegetationslose Flachen, in denen Gehdlze entfernt wur-
den) dienen die Sandflachen/-haufen eher der mittel- bis langfristigen Aufwertung.

Prinzipiell wéare die Anlage von Sandflachen inmitten der Grasfluren zu bevorzugen.
Hier erfolgt dies jedoch nur im Einzelfall, da innerhalb der betrachteten Flachen die Be-
stdnde magergriinlandartiger Grasfluren die am seltensten vertretenen Habitatelemen-
te sind, die flir Zauneidechsen essenziell sind, und daher méglichst weitgehend erhal-
ten werden sollen.

Sandflachen/-haufen sind in folgenden Bereichen anzulegen:

e innerhalb bestehender Grasfluren: 24 (Flache 2: 2; Flache 3: 5; Flache 8: 3;
Flache 9: 3; Flache 13: 3; Flache 14: 3; Flache 15: 5)

e in Flachen, in denen zuvor Gehélze (einschlieBlich Brombeeraufwuchs) oder
dichter Hochstaudenbewuchs zu entfernen ist: 27 (Flache 4: 2; Flache 5: 10;
Flache 6: 1; Flache 7: 1; Flache 10: 10; Flache 12: 3

Im Norden der MaBnahmenflache an der Dussel (vgl. Kapitel 7.5) werden durch die
Deutsche Bahn drei Sandhaufen (Sandlinsen) zur Aufwertung angelegt (vgl. Kapi-
tel 7.4).

7.4.1.10 Anlage von Steinhaufen

Flachen (Anzahl Steinhaufen): 3 (6), 9 (2), 10 (3), 19 (2)

Zur Férderung von Versteckplatzen, Sonnplatzen zur Thermoregulation und von Win-
terquartieren sind in Flachen, die aktuell unzureichend mit solchen Habitatelementen
ausgestattet sind, Steinhaufen anzulegen. An den durch Steinschittungen aufgebauten
Bdschungen der Bahndamme und der RampenstraBe ist dies nicht erforderlich.

Da die Steinhaufen als Winterquartier dienen sollen, mussen sie so aufgebaut sein,
dass sie frostfreie Hohlrdume bieten. Sie Steinhaufen missen eine FlachengréBe von
mindestens 1-2 m2 aufweisen. Zunachst ist eine Mulde mit einer Tiefe von 1 m auszu-
heben, die dann mit Schotter bis zu einer Héhe von ca. 1 m Uber Bodenniveau aufge-
fullt wird (also insgesamt ca. 2 m hoch). Um ein ausreichendes Lickensystem zu bie-
ten, sind idealerweise KorngréBen von 10 - 40 cm zu verwenden.
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Optional kann im Umfeld der Mulde zuséatzlich noch ein Ring aus Sand eingebaut wer-
den. Dies verhindert einen sofortigen Bewuchs der Flache - dies ist im vorliegenden
Fall allerdings nicht zwingend erforderlich.

Da bei dieser MaBnahme innerhalb von (potenziellen) Zauneidechsenhabitaten Eingrif-
fe in den Boden erfolgen, sind die Arbeiten wahrend der Hauptaktivitdtsphase - aber
vor der Eiablage - also zwischen Mitte April und Mitte Mai durchzufthren.

Die MaBnahme ist unmittelbar nach Umsetzung funktionsfahig.

Im Norden der MaBnahmenflache an der Dussel (vgl. Kapitel 7.5) werden durch die
Deutsche Bahn drei Steinhaufen zur Aufwertung angelegt (vgl. Kapitel 7.4).

7.4.1.11 Entwicklung kleinflichiger Gebiische

Flachen (Anzahl Gebilsche): 3 (15), 14 (5)

In Flachen, die eine gute Ausstattung mit Grasfluren, jedoch keine oder nur wenige
Versteckmdglichkeiten und schattige Bereiche zum Abklhlen aufweisen, sind kleinfla-
chig Gebusche zu pflanzen. Je nach Sonneneinstrahlung und Temperatur kénnen Ge-
blsche aufgrund der Transpiration flr Reptilien ein glnstigeres Kleinklima aufweisen
als Stein- oder Totholzhaufen. Grundsatzlich waren Brombeerstraucher geeignet, da
sie - insbesondere im Randbereich der Gebilsche — durch ihre Ausldufer ein kleinst-
rAumiges Mosaik von beschatteten und besonnten Stellen bietet. Bei der Verwendung
von Brombeere besteht aufgrund des schnellen Wachstums allerdings die Gefahr einer
unerwlnschten Ausbreitung innerhalb kurzer Zeitrdume. Aus diesem Grund sollten Ro-
senarten verwendet werden — z. B. Rosa muiltiflora, R. arvensis oder R. corymbifera.
Die Gebulsche haben langfristig eine GréBe von 1-2 m? nicht zu Uberschreiten. Ggf. ist
im Rahmen der Pflege der Grasfluren ein Rickschnitt vorzunehmen.

Da die MaBnahmenflache an der Dissel zu beweiden ist, ist dort jeweils ein Verbiss-
schutz anzubringen. Da dort die Funktionsféhigkeit der fir den Flussregenpfeifer auf-
gewerteten Teilflachen nicht beeintrachtigt werden darf, sind die Geblsche auBerhalb
der vegetationsfreien/-armen Bereiche randlich in der MaBnahmenflache anzulegen.

Die Pflanzungen sind wahrend der Hauptaktivitditsphase der Zauneidechse - aber vor
der Eiablage - also zwischen Mitte April und Mitte Mai vorzunehmen.

Die MaBnahme ist unmittelbar nach Umsetzung eingeschréankt wirksam. Die volle
Wirksamkeit wird nach etwa 2-3 Jahren erreicht.

7.4.1.12 Zurickdrangen des Staudenknéterichs

In der MaBnahmenflache an der Diissel kommen an mehreren Stellen kleine Stauden-
knéterichbestande (Fallopia sp.) vor. Eine Ausbreitung wirde sich negativ auf die Habi-
tatqualitat fir den Flussregenpfeifer und die Zauneidechse auswirken. Die Vorkommen
sind daher mdglichst frihzeitig zu bekdmpfen.
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Die betroffene Flache ist zur Férderung bzw. zum Erhalt der vorhandenen Grinlandve-
getation — bevorzugt durch Schafe - zu beweiden (vgl. Kapitel 7.4.1.4). Durch die Be-
weidung sind auch die Vorkommen des Staudenknéterichs zuriickzudréangen. Da Scha-
fe zwar die jungen Triebe fressen, die alteren Pflanzenteile jedoch kaum verbeiB3en,
sind die alteren Triebe vorbereitend (vor Einsetzen der Beweidung) durch einen még-
lichst bodennahen Schnitt zu entfernen.

Der Erfolg der MaBnahme ist in Abstdnden von ca. 3-5 Jahren zu Uberprifen. Ggf.
kann eine erneute Mahd sinnvoll sein. Es ist zu beriicksichtigen, dass eine Ausbreitung
von Rhizomstlicken der Fallopia-Arten entlang von FlieBgewéassern Uber das Wasser
maoglich ist, so dass sich der Staudenknéterich auch nach erfolgter Bekampfung erneut
in der Flache etablieren kann. Daher ist die gesamte MaBnahmenflache — nicht nur die
aktuellen Wuchsorte - zu untersuchen. Dabei ist auch auf eine Ansiedlung folgender
Neophyten zu achten: Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera), Goldrute (Solida-
go sp.) und Riesenbarenklau (Heracleum mantegazzianum). Die Beweidung sollte al-
lerdings auch bei diesen Arten verhindern, dass sie sich langfristig etablieren.

Sollte die Beweidung nicht den gewiinschten Erfolg (Beseitigung des Staudenknéte-
richs) zeigen, ware auch der Einsatz von Herbiziden méglich. Auch wenn hierauf
grundsatzlich und insbesondere in schutzwirdigen Bereichen verzichtet werden sollte,
stellt der Einsatz des Totalherbizids Glyphosat aufgrund der Effektivitdt und Nachhaltig-
keit eine geeignete Methode zur Fallopia-Bekdmpfung dar, die von verschiedenen Na-
turschutzbehérden empfohlen wird. Unter der Vorraussetzung, dass die Arbeiten fach-
gerecht und sorgféltig ausgefihrt werden, ist die Behandlungsmethode auch fiir ge-
schitzte Flachen und in Gewasserndhe geeignet.

Das Herbizid wird in den Sommermonaten unverdiinnt in jeden Stangel gespritzt (je
nach GréBe und Dicke zwischen 1-3 ml). Durch den Hohlsténgel breitet sich das Mittel
in der Pflanze nach unten und in die Wurzel aus und bringt die Pflanze so zum Abster-
ben. Bei der Erstanwendung ist es sinnvoll, die Pflanzen 6 bis 8 Wochen nach der In-
jektion noch einmal zu behandeln. Hierbei werden nur die Pflanzen behandelt, die noch
nicht abgestorben sind. Bereits nach einem Jahr hat man auf diese Weise einen Be-
handlungserfolg von tber 90 %. Die meisten der neu austreibenden Pflanzen zeigen
einen verkrippelten Wuchs oder sind kleiner als die Ursprungspflanze. Nach den bis-
herigen Erfahrungen ist davon auszugehen, dass 2-3 Jahre ausreichen, um einen Be-
stand vollstandig zu beseitigen.

Die Erfahrungen zeigen, dass vorhandene Begleitvegetation durch dieses Verfahren
nicht geschadigt wird; neue Begleitvegetation stellt sich je nach Bodenverhéltnissen
und Umgebung sehr schnell schon im ersten Folgejahr ein.

Als weitere Alternativ bietet sich die Bekampfung durch Mahd an. Diese muss Uber
mehrere Jahre und zunachst zweischirig und mdglichst bodennah erfolgen. In diesem
Fall ist eine jahrliche Kontrolle erforderlich.

7.4.2 Errichtung eines Weidezaunes

Die MaBnahmenflache an der Dissel ist zur Beweidung und zur Ruhigstellung einzu-
zaunen. Die Einz&dunung hat Uber den aktuell als Zauneidechsenlebensraum geeigne-

D:\Projekte\Diisseldort T ASP Textt 170911b_web.doc: 11.00.2017 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




Bauvorhaben Glasmacherviertel (B-Plan 07/007) — Gerresheimer Bahnhof
- Zusammenfassender Bericht zum Artenschutz - Seite 39

ten bzw. als solchen aufzuwertenden Teil hinaus angrenzende Teilflachen zwischen
Disselufer und Bahndamm zu umfassen (vgl. Kapitel 7.5). Da eine Beweidung bevor-
zugt mit Schafen erfolgen sollte, ist auch die Béschung zur RampenstraBe einzufassen
(wére fur Rinder aufgrund des Neigungswinkels vermutlich ungeeignet).

Durch die Einzaunung kdénnen auch mdégliche Beeintrachtigungen durch unbefugtes
Betreten der Flache reduziert werden. Dies ist insbesondere flr die Eignung von Teil-
flachen als potenzielles Bruthabitat des Flussregenpfeifers relevant.

7.4.3 MaBnahmen zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen von Zauneidech-
sen im Eingriffsbereich: Vergramung / Umsiedlung

Um im Rahmen der Baufeldraumung und der Bautatigkeiten direkte Beeintrachtigun-
gen von Zauneidechsen zu vermeiden, sind die Tiere vor Umsetzung des Bauvorha-
bens aus dem Eingriffsbereich zu entfernen. Dies hat durch Vergramung und/oder Ab-
fangen zu erfolgen.

Die bahntrassennahen Bereiche westlich des Bahnhofs Gerresheim werden aktuell
moglicherweise nicht von Zauneidechsen genutzt. Aus diesem Abschnitt liegen keine
aktuellen Nachweise vor. Somit waren VergramungsmaBnahmen bzw. ein Absammeln
dort nicht erforderlich. Diese Annahme ist vor Beginn der Baufeldraumung / der Bauta-
tigkeiten durch eine intensive Kartierung zu Uberprufen.

Die Vergramung sollte zunachst durch natirliche Sukzession erfolgen. Durch die zu-
nehmende Beschattung (Gehdlzaufwuchs, Hochstauden) wird der Eingriffsbereich fir
die Zauneidechse zunehmend unattraktiv, so dass Teile der vorhandenen Tiere ab-
wandern werden. Die FlachengréBe des Lebensraums wird hierdurch reduziert.

Trotz natlrlicher Sukzession werden Teilflachen verbleiben, die als Habitat fir die
Zauneidechse geeignet sein werden. Dies wird mindestens der Studrand der geschlos-
senen Vegetationsdecke sein (gleisnaher Saum). Vermutlich werden insbesondere im
Ostteil noch auf gréBerer Flache Lebensraume vorhanden sein.

Da die verbleibenden (potenziellen) Habitate eng begrenzt - meist linienférmig — sein
werden, bietet sich an, diese Bereiche wahrend der Aktivitdtsphase der Tiere (und au-
Berhalb der Entwicklungszeit der Eier) abschnittsweise mit lichtundurchlassigen Folien
abzudecken. Dies hat von Westen nach Osten zu erfolgen, so dass dort vorhandene
Tiere dazu veranlasst werden, die abgedeckten Flachen in &stliche Richtung (in Rich-
tung der Ersatzflachen) zu verlassen. Die genaue Vorgehensweise ist Kapitel 7.4.3.1
zu entnehmen. Alternativ zum Abdecken mit Folien kénnen die Zauneidechsen auch
abgefangen und in den Ausweichhabitaten ausgesetzt werden. Dies kann beispiels-
weise mit Schlingen, Fallen oder durch Handfang erfolgen. Je nach Anzahl der noch
vorhandenen Tiere kann diese Umsiedlung jedoch sehr arbeitsintensiv sein. Vorteil
dieser Methode ist allerdings, dass dann die Flachen gezielt ausgewahlt werden kon-
nen, in die die Tiere umgesiedelt werden. So besteht beispielsweise die Mdglichkeit,
einen Besatz der MaBnahmenflache an der Dissel vorzunehmen. In welche Teilhabita-
te umzusiedeln ist, sollte erst zum Zeitpunkt der Umsiedlung anhand des aktuellen
Entwicklungsstadiums der Flachen entschieden werden. Die Wahl der Methode (Ver-
gramung oder aktive Umsiedlung) hangt von Zustand der Eingriffsflache zum Zeitpunkt
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des Beginns der MaBnahme ab. Auch eine Kombination beider Methoden wére denk-
bar.

Um eine erneute Besiedlung des Eingriffsbereiches weitgehend auszuschlieBen ist
unmittelbar im Anschluss an die Vergramung bzw. an das Abfangen entweder die Bau-
feldrdumung so vorzunehmen, dass anschlieBend keine geeigneten Habitate mehr
vorhanden sind oder ein Sperrzaun zu errichten (s. u.).

Der Erfolg der Vergramung ist durch begleitende Bestandserfassungen zu kontrollie-
ren. Ggf. sind in der Flache verbliebene Tiere abzufangen und in den Ausweichhabita-
ten auszusetzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu verhindern, die in den Baustellenber-
reich gelangen kénnten, ist dieser an der AuBenseite gegeniiber angrenzenden Le-
bensrdumen (angrenzende Abschnitte des Bahngelédndes) mit Sperrzdunen zu verse-
hen. Die Zaune sind so lange funktionsfahig zu halten, bis die Bautatigkeiten in be-
nachbarten Teilen des Eingriffsbereiches abgeschlossen sind.

Da nicht mit absoluter Sicherheit ausgeschlossen werden kann, dass keine Zauneid-
echsen mehr in den Eingriffsbereich gelangen, hat die Baufeldrdumung — insbesondere
die Entfernung der Vegetation - moglichst kurz vor Beginn der Bautétigkeiten zu erfol-
gen, um zu verhindern, dass sich in der Zwischenzeit nach der Entfernung der be-
schattenden Vegetation und durch Entwicklung krautiger Pionierfluren im Eingriffsbe-
reich geeignete Zauneidechsenlebensrdume entwickeln. Anderenfalls bestiinde die
Gefahr, dass eine erneute Besiedlung der Flache erfolgt.

7.4.3.1 Vergramung durch Auflegen von Folien

Bei dem Einsatz lichtundurchlassiger Folie ist zu beachten, dass jeweils der gesamte
(potenzielle) Lebensraum innerhalb und im Randbereich des Eingriffsbereiches ver-
deckt wird (in der Regel Slidrand der geschlossenen Vegetationsdecke; vgl. Erlaute-
rung am Ende des Kapitels). Die exakte Lage der Folien ist durch die ékologische
Baubegleitung zu bestimmen.

Beziglich des raumlichen Fortschritts dieser MaBnahmebestehen prinzipiell zwei Alter-
nativen:

1. Abdecken des gesamten verbleibenden Habitats

Das gesamte verbleibende Zauneidechsen-Habitat wird schrittweise von Westen nach
Osten abgedeckt, bis es vollstédndig verschlossen ist.

Der Vorteil bei dieser Alternative ist, dass die gesamte Flache frei von Zauneidechsen
ist, nachdem der letzte Folienabschnitt (im Osten) mindestens eine Woche im Habitat
liegt, so dass die Baufeldraumung anschlieBend in einem Arbeitsgang durchgefihrt
werden kann.

Nachteile dieser Vorgehensweise sind der groBe Umfang des einzusetzenden Materi-
als und der erhdhte Kontrollaufwand, der sich dadurch ergibt, dass die Folienstlicke,
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die zuerst ausgebracht wurden viele Wochen vor Ort liegen missen und dann regel-
maBig auf Unversehrtheit und korrekte Lage zu tberprifen sind.

2. Sukzessives Abdecken von Teilen des verbleibenden Habitats
Vorteil dieser Alternative sind der geringe Materialeinsatz und Kontrollaufwand.

Der Nachteil besteht darin, dass die Baufeldraumung nur abschnittsweise und unmit-
teloar nach abnehmen der Folienstlicke erfolgen kann, was einen hohen Koordinati-
onsaufwand bei den anschlieBenden Ruckbauarbeiten erfordert. Die Einsatz eines
Sperrzaunes zur Verhinderung einer zwischenzeitlichen Besiedlung (fir den Fall, dass
die Baufeldraumung erst zu einem spateren Zeitpunkt erfolgen kann) ist bei dieser Va-
riante nicht praktikabel, da es erst dann sinnvoll ist den Zaun zu errichten, wenn die
gesamte Flache frei von Zauneidechsen ist. Da in zwischen Abnehmen des ersten und
des letzten Folienabschnitts mehrere Wochen liegen, wéare dann die Gefahr einer Wie-
derbesiedlung groB.

Fazit: Es sollte Variante 2 bevorzugt werden, sofern jeweils die abschnittsweise Bau-
feldrdumung (und somit eine Entwertung des Habitats) nach Abnehmen von Teilst(-
cken der Folie praktikabel ist. Da hierzu jeweils nur auf kleinen Flachen der Oberboden
einschlieBlich Vegetation abzuschieben ist, wéare der Einsatz leichter Maschinen aus-
reichend.

Die abgedeckten Bereiche missen mindestens alle von Zauneidechsen nutzbaren Ve-
getationsbestande innerhalb des Eingriffsbereichs umfassen. Dartiber hinaus ist auch
ein mindestens 2 m breiter angrenzender Streifen abzudecken, wenn sich geeignete
Habitate Uber den Eingriffsbereich hinaus erstrecken. Anderenfalls kénnten die Folien
als Versteckplatze innerhalb verbleibender Habitate dienen und schlimmstenfalls sogar
zu einer Aufwertung flhren. Vegetationsfreie Schotterflachen oder flachige Gehdlzbe-
stdnde mit dichtem Kronenschluss sind als Zauneidechsenhabitat ungeeignet. Solche
Bereiche sind nicht abzudecken.

Ein Folienabschnitt muss ca. eine Woche unverandert an Ort und Stelle verbleiben be-
vor ein weiterer, anschlieBender Abschnitt aufgelegt wird bzw. bevor er abgenommen
und die sich darunter befindende Vegetation entfernt werden kann bzw. die Baufeld-
rdumung erfolgen kann. Es wird davon ausgegangen, dass der abgedeckte Bereich
nach einer Woche nicht mehr von Zauneidechsen genutzt wird. Werden aneinander-
grenzende Folienstiicke verwendet, ist auf einen Uberlappungsbereich von mindestens
einem Meter zu achten.

7.5 Optionale MaBnahme: langfristige Aufwertung der MaBnahmenflache an der
Dussel fiir die Zauneidechse

Der nordéstliche Teilbereich der MaBnahmenflache an der Dissel wird v. a. von Phala-
ris-Bestanden und Hochstaudenfluren eingenommen und ist daher aktuell als Zauneid-
echsenhabitat véllig ungeeignet. Aufgrund des nahrstoffreichen Bodens ist es dort zur-
zeit nicht moglich, kurzrasige Vegetation zu entwickeln bzw. Uber einen langeren Zeit-
raum Rohbodenfldchen zu erhalten.
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Langfristig besteht die Mdglichkeit, diese Teilflache als Zauneidechsenlebensraum auf-
zuwerten. Zur Gewinnung von Retentionsraum kdnnte der nahrstoffreiche Oberboden
abgetragen werden. AnschlieBend kdnnten analog zu stdwestlich angrenzenden Teil-
flachen entsprechende Biotopstrukturen geschaffen werden. Es ist dann auf ca. 70 %
der Flache Magergriinlandvegetation zu entwickeln. Dies sollte nach Méglichkeit durch
Mahdgutlbertragung aus dem angrenzenden Teil der MaBnahmenflache geschehen.
Alternativ kann wie in Kapitel 7.4.1.3 beschrieben eine Einsaat erfolgen. Etwa 30 % der
Flache sind auszusparen und als Rohbodenbereiche zu erhalten. Dabei ist unbedingt
zu beachten, dass die Grasfluren mosaikartig- bzw. netzartig tber die gesamte (nord-
Ostliche Teil)Flache verteilt sein mlssen, so dass Rohbodenbereiche fleckig verteilt
verbleiben. Nur so ist der gesamte Bereich flir Zauneidechsen ideal nutzbar zu machen
(groBflachig vegetationslose Bereiche werden gemieden).

Die Flache sollte weiterhin mit Strukturen wie Totholz-, Steinhaufen kleinflachigen Ge-
bischen angereichert werden. Diese Habitatstrukturen sollten jeweils in Kontakt zu
Grasfluren angelegt werden. Je nach Beschaffenheit des Untergrundes nach Abschie-
ben des Oberbodens kann auch die Anlage von Sandhaufen zur Férderung von Eiab-
lageplatzen (wenn nicht ausreichend grabfahiges Substrat ansteht) oder ein Auftragen
von Sand bzw. nahrstoffarmem Sand-Bodengemisch (wenn das vorhandene Substrat
zu nahrstoffreich ist) sinnvoll sein. Weiterhin kénnte die Flache zur Férderung von son-
nenexponierten Standorten durch Anlage von Bdschungsstrukturen aufgewertet wer-
den (vgl. Kapitel 7.5.1).

Teilbereiche dieser Flache kdnnen unter Umstanden auch fir den Flussregenpfeifer
aufgewertet werden (z. B. durch Anlage weiterer Blanken), wobei dann auf die Anlage
von Béschungsstrukturen zu verzichten ist.

7.5.1 Anlage von Béschungsstrukturen

Im Zentrum der MaBnahmenflache kénnen in der in Kapitel 7.4.1.6 beschriebenen Art
und Weise zwei Boschungsstrukturen angelegt werden. Dies hat in der in Kapi-
tel 7.4.1.6 beschriebenen Art und Weise zu erfolgen, wobei auf den Béschungen zu-
satzlich jeweils vier Geblische (vgl. Kapitel 7.4.1.11) zu pflanzen sind.

Die Strukturen sollten bei einer Nordwest-Siidost-Erstreckung eine Lange von ca. 15 m
besitzen und einen geschwungenen Verlauf aufweisen, so dass sich sowohl an den
Kopfseiten als auch an den Flanken jeweils Teilflachen mit unterschiedlichen Expositi-
onen ergeben.

Da bei dieser MaBnahme Boden innerhalb eines Zauneidechsenhabitats abgedeckt
wird, sind die Arbeiten wahrend der Hauptaktivitadtsphase der Art - aber vor der Eiabla-
ge - also zwischen Mitte April und Mitte Mai durchzufthren.

Die MaBnahme ist bereits unmittelbar nach Umsetzung eingeschrankt wirksam. Die
volle Wirksamkeit wird nach etwa 3-5 Jahren erreicht.
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7.6 Optionale MaBnahme: Erhalt/Wiederherstellung von Teilflachen des Zaun-
eidechsenhabitats im Eingriffsbereich

Sofern innerhalb des Eingriffsbereiches randliche Teilflachen der Bahndamme nicht di-
rekt oder nur voribergehend wéhrend der Bautatigkeiten in Anspruch genommen wer-
den, sollten diese nach Moglichkeit als Lebensraum bzw. Vernetzungsstrukturen far
Zauneidechsen erhalten bleiben (Minimierung des Eingriffs, vgl. Kapitel 7.4.1.1) oder
wiederhergestellt werden. Dies betrifft insbesondere den Abschnitt zwischen Bahnhof
Gerresheim und Zufahrt zur Kleingartenanlage. In den verbleibenden Flachen wére die
Entwicklung von Magergriinlandvegetation (vgl. Kapitel 7.4.1.3) sinnvoll, sofern dies
bei einer ausreichenden FlachengrdBe praktikabel ist. Alternativ kénnen die Flachen
der natirlichen Sukzession Uberlassen werden, wobei langfristig dichte, hochwichsige
Vegetationsbestéande zu unterdriicken waren (vgl. Kapitel 7.4.1.2 und 7.4.1.6). Auch die
Anlage von Reisig- oder Totholzhaufen (vgl. Kapitel 7.4.1.7 und 7.4.1.8) ware zur Auf-
wertung geeignet.

7.7 Optionale MaBnahme: Vermeidung von Beeintrachtiqungen der Mauerei-
dechsen

Bei der aktuellen Datenlage sind keine MaBnahmen fir Mauereidechsen erforderlich
(keine Vorkommen mehr nachgewiesen, vgl. Kapitel 6.4).

Vorsichtshalber ist der Eingriffsbereich auf darin verbliebene Tiere zu kontrollieren. Ggf.
sind diese abzusammeln und in geeignete Ersatzhabitate umzusiedeln. Ersatzhabitate
kénnen innerhalb der vorgesehenen Grinflachen angelegt werden. Hierzu waren Ga-
bionen, die als gestalterisches Element in Rasenflachen angelegt werden kénnen, ge-
eignet. Zur Vermeidung individueller Verluste sind die Tiere aus dem Eingriffsbereich
abzufangen, bevor die Bautatigkeiten dort fortgefiihrt werden.

Anmerkungen zum Schutz autochtoner Reptilienvorkommen: Bei Vorkommen der
Mauereidechse innerhalb und im Umfeld des Plangebietes handelt es sich ausschlieB3-
lich um Populationen, die sich aus Ansalbungen oder Gefangenschaftsfliichtlingen e-
tabliert haben. Aus naturschutzfachlicher Sicht sollten solche Vorkommen nicht auf
Kosten autochtoner Reptilienbestande geférdert werden, indem beispielsweise die je-
weiligen Vorkommen miteinander in Kontakt kommen, so dass die Gefahr von Konkur-
renz um Teile der Lebensrdume besteht. Aus diesem Grund sind die Mauereidechsen
unter keinen Umsténden in die bestehenden oder zu entwickelnden Zauneidechsenha-
bitate umzusiedeln. Weiterhin dirfen auch die Habitate der Mauereidechse weder in
direktem Kontakt zu den Zauneidechsenvorkommen stehen noch Uber geeignete
Strukturen (z. B. Bahntrassen) mit jenen vernetzt sein. Sollten Ersatzhabitate erforder-
lich werden, sind diese in Teilen des Plangebietes anzulegen, die méglichst weit von
den Bahntrassen entfernt sind (Nordteil des Gebietes) und von versiegelten Flachen
umschlossen sind.

D:\Projekte\Diisseldort T ASP Textt 170911b_web.doc: 11.00.2017 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




Bauvorhaben Glasmacherviertel (B-Plan 07/007) — Gerresheimer Bahnhof
- Zusammenfassender Bericht zum Artenschutz - Seite 44

8 Zusammenfassung

Auf der Grundlage vorhandener Unterlagen und einer aktuellen Bestandserfassung zu
Reptilien werden im vorliegenden Gutachten artenschutzrechtliche Konflikte, die sich
durch die Bauvorhaben im Bereich des Glasmacherviertels ergeben kénnen, zusam-
mengefasst. Es erfolgt eine Beurteilung méglicher Verbotstatbestande und es werden
MaBnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen aufgefihrt.

Innerhalb des Plangebietes und der unmitteloaren Umgebung wurden 17 planungsre-
levante Arten nachgewiesen. Darunter befinden sich zehn Fledermausarten (BreitflU-
gelfledermaus, Fransenfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Mi-
ckenfledermaus, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Wimperfledermaus, Zwei-
farbfledermaus, Zwergfledermaus), finf Vogelarten (Flussregenpfeifer, Mausebussard,
Nachtigall, Sperber und Turmfalke) sowie zwei Reptilienarten (Mauereidechse und
Zauneidechse).

Flar mehrere der aufgeflihrten planungsrelevanten Arten kann es durch den Verlust von
(Teil)Habitaten durch die Flacheninanspruchnahme zu einer Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG oder im Zuge der
Baufeldfreimachung bzw. der Bautétigkeiten zu direkten Beeintréachtigungen von Indivi-
duen nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) oder zu erhebliche Stérung
wahrend bestimmter Zeiten nach § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG kommen.

Um zu gewahrleisten, dass die dkologische Funktion der Teillebensrdume im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt, sind fir mehrere Arten Ersatzhabitate anzulegen
(z. B. fur den Flussregenpfeifer, Anbringen von Fledermauskéasten und Nisthilfen). Zur
Vermeidung individueller Verluste und erheblicher Stérungen sind Bauzeitenvorgaben
zu beachten (z. B. Gehdlzentnahme auBerhalb der Brutzeit). Ggf. sind vor Umsetzung
des Bauvorhabens Kontrollen auf Vorkommen planungsrelevanter Arten durchzufiihren
(z. B. Kontrolle von Baumhéhlen auf Fledermausbesatz). Im Falle der Zauneidechse ist
eine Vergramung bzw. Umsiedlung aus dem Eingriffsbereich erforderlich.

Durch Beachtung der aufgefiihrten Planungshinweise werden auch flr nicht planungs-
relevante europaische Vogelarten erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen.

Insgesamt ergibt sich, dass unter Berlcksichtigung der Planungshinweise und nach

Umsetzung der beschriebenen MaBnahmen keine Artenschutzrechtliche Verbotstatbe-
stande erfullt werden.
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Anhang 1: Liste der planungsrelevanten Arten

Erlauterung der Abkiirzungen

ROTE LISTE Nordrhein-Westfalen (LANUV 2011) und Bundesrepublik Deutsch-
land (BFN 2009, GRUNEBERG et al. 2015)

NRW Nordrhein-Westfalen

TL Tiefland

BL Bergland

BRR Ballungsraum Rhein-Ruhr

NRTL Naturraum Niederrheinisches Tiefland

SBL Naturraum Siderbergland

D Bundesrepublik Deutschland
Gefahrdungsgrade

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefahrdung unbekannten AusmaBes

D Daten unzureichend

R durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet
\Y Vorwarnliste

X (lokal) etablierte Bestande entstanden aus ausgesetzten Tieren
- nicht vorkommend bzw. nicht nachgewiesen

+ ungefahrdet

Zusatzkriterien zu den Gefahrdungsgraden R, 1, 2, 3, V und +

S von SchutzmaBnahmen abhéngig
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Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013)

RL WD Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands
Gefahrdungsgrade
+ ungefahrdet

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Nr. 92/43/EWG in der zzt. giltigen Fassung

FFH A2 Anhang-llI-Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie):
Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fir deren Erhaltung besonde-
re Schutzgebiete ausgewiesen werden missen

FFH A4 Anhang-IV-Arten der FFH-Richtlinie: streng zu schitzende Arten von
gemeinschaftlichem Interesse

Vogelschutzrichtlinie Nr. 79/409/EWG in der zzt. gliltigen Fassung

VS-RL besonders geschutzte Arten nach Vogelschutzrichtlinie (VSRL)

VS-RLW wandernde Vogelarten gemaB Artikel 4 (2) VSRL, fir die SchutzmaB-
nahmen erforderlich sind (NRW-spezifische Auswahlliste gemaR
MKULNV 2016 - VV-Habitatschutz)

EG-Artenschutzverordnung Nr. 338/97 in der zzt. giltigen Fassung

VO(EG)A streng geschitzte Arten gemaB § 7, Abs. 2, Satz 14 BNatSchG

Erhaltungszustand planungsrelevanter Arten in NRW (KAISER 2015)

ATL Erhaltungszustand der Art innerhalb der atlantischen Region
KON Erhaltungszustand der Art innerhalb der kontinentalen Region
Erhaltungszustand

G Erhaltungszustand glnstig

U Erhaltungszustand ungulnstig/unzureichend

S Erhaltungszustand unginstig/schlecht

Zusatzkriterien zum Erhaltungszustand

+ Erhaltungszustand sich verbessernd

- Erhaltungszustand sich verschlechternd
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Tabelle 3 Liste der Fledermausarten, der planungsrelevanten Vogelarten und der Reptilien

planungsrelevante Arten sind hellgrau hervorgehoben; bis auf die mit T gekennzeichnete Art wurden alle Arten im Plangebiet (Eingriffsbereich) nachgewie-
sen (vgl. HENF & MONIG 2013 und 2015); mit 2 gekennzeichnete Arten wurden 2016 im Untersuchungsgebiet festgestellt;

NRW und TL: " = reproduzierend, * = ziehend.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name NRW | TL | BL [BRR|NRTL | SBL | D VI\QIIB TZI-I T:I \IIQSL VSV-VRL (Ev(g A ATL| KON
Saugetiere

Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 2 2 2 G X G-| G-
Fransenfledermaus | Myotis nattereri + + Vv + X G| G
GroBer Abendsegler | Nyctalus noctula R'/VZ | R/V?| -'/V? Vv X G| G
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri \ \ Vv D X u|l U
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D D D X U+| U+
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii R7+% | R/+%| /4% + X G| G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G G G + X G| G
Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 2 2 X X S| S
Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus R'/D* |R/D?| -'/D* D X G| G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus + + + + X G| G
Vogel

Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 3 1 + + X X X u| U
Mausebussard Buteo buteo + + + + + X X G| G
Nachtigall Luscinia megarhynchos 3 3 1 + + X X G| U
Sperber Accipiter nisus + + + + + X X G| G
Turmfalke Falco tinnunculus VS VS | +S | + + X X G| G
Reptilien

Mauereidechse Podarcis muralis 2 X X X Vv X u| U
Waldeidechse*'*? Zootoca vivipara v 1S | 3 + +

Zauneidechse*? Lacerta agilis 2 1S 2 1S | V X G| G
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Anhang 4: Fotodokumentation

Abbildung 5 Gehdlzreiche Bahndammbdschung im Bereich der Kleingartenanlage

D:P: Disseldort i T jertel ASP Text1 170911b_web.doc: 11.00.2017 Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




Bauvorhaben Glasmacherviertel (B-Plan 07/007) — Gerresheimer Bahnhof
- Zusammenfassender Bericht zum Artenschutz - Seite 52

Abbildung 6 Bahndammabschnitt ohne ausreichende Ausstattung mit Gras- und
Krautfluren
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Abbildung 7 Magergriinlandvegetation am Bahndamm im Bereich Dammer Mihle
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Abbildung 8 Magergriinlandvegetation an der Bahndammbdschung im Bereich
Dammer Mihle

Abbildung 9 Rasenflache an der Morper StraBe nordwestlich Dammer Mihle
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Abbildung 11 Artenschutzflache an der DUssel mit dichten Brombeergeblschen ent-
lang Bahntrasse
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Abbildung 12 Grasfluren mit geringer Deckung und ausgetrockneter Timpel im Zent-
rum der Artenschutzflache an der Dussel

Abbildung 13 Hochwiichsiges Fettgrinland im Nordostteil der Artenschutzflache an
der Dissel
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Abbildung 15 Bdschung der RampenstraBe mit Grasfluren im Nordwesten der Arten-
schutzflache an der Dussel
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Abbildung 17 Gehdlzbestande (rechts im Bild) im Bereich der Freileitungstrasse
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Abbildung 18 Adlerfarnbestand im Bereich der Freileitungstrasse

Abbildung 19 Hochstaudenflur im Bereich der Freileitungstrasse
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Abbildung 21 Trampelpfad im Stdteil der Freileitungstrasse
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K

Abbildung 22 Scherrasen und blltenreiche Wiesen im Osten des Friedhofs Gerres-
heim

Abbildung 23 Gehdlzreicher Teil des Friedhofs
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Abbildung 25 Als Vernetzungselement fiir Zauneidechsen geeigneter Saum auf dem
Friedhof
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Abbildung 26 Als Zauneidechsenlebensraum geeigneter Bereich mit wenig intensiv
gepflegten Grabern

Abbildung 27 Zauneidechsenlebensraum im Eingriffsbereich 6stlich des Gerreshei-
mer Bahnhofs mit Grasfluren, niedrigwiichsigen Geblschen und Roh-
bodenstellen
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Abbildung 28 Von Strduchern umgebene Reste magergrinlandartiger Grasfluren im
Westteil des Eingriffsbereichs

Abbildung 29 Dichte Gehdlzbestédnde im Westteil des Eingriffsbereichs
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Abbildung 30 Gleisrand ohne magergrinlandartige Grasfluren im Zentrum des Ein-
griffsbereichs

Abbildung 31 Nahrstoffreicher Bereich der Artenschutzflache an der Dussel mit ho-
hem Anteil an Brachezeigern
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