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Veranlassung und Aufgabenstellung

1.0 Veranlassung und Aufgabenstellung

Die Stadt Drensteinfurt beabsichtigt, stdlich des Ortsteils Mersch der Stadt Drenstein-
furt im Kreis Warendorf eine Photovoltaik-Freiflachenanlage zu errichten. Geman der
Beschlussvorlage Nr. 1/100/2018 der Stadtverwaltung wird die Aufstellung des Vorha-
benbezogenen Bebauungsplans Nr. 2.15 ,Freiflachen-Photovoltaik-Anlage in Mersch*®
der Stadt Drensteinfurt gemaB § 2 (1) BauGB i. V. m. § 12 BauGB beschlossen. Paral-
lel zur Aufstellung des Bebauungsplans ist eine Anderung des Flachennutzungsplans
der Stadt Drensteinfurt erforderlich.

\ _mt WIEWANN
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Abb. 1 Lage des Plangebietes (rote Umgrenzung) auf Grundlage der TK 1:25.000.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist im Rahmen einer Artenschutzprifung zu
untersuchen, ob geman § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine unzuléassige
Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte
Artenschutzrechtliche Fachbeitrag dient hierfiir als fachliche Grundlage.
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2.0 Rechtlicher Rahmen und Methodik

Notwendigkeit der Durchfliihrung einer Artenschutzpriifung
(Prifungsveranlassung)

,Die Notwendigkeit zur Durchfihrung einer Artenschutzprifung (ASP) im Rahmen von
Planungsverfahren oder bei der Zulassung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittel-
bar geltenden Regelungen der §§ 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. §§ 44 Abs. 5 und 6 und
45 Abs. 7 BNatSchG. Damit sind die entsprechenden Artenschutzbestimmungen der
FFH-RL (Art. 12, 13 und 16 FFH-RL) und der V-RL (Art. 5, 9 und 13 V-RL) in nationa-
les Recht umgesetzt worden. Bei Zuwiderhandlungen gegen die Artenschutzbestim-
mungen sind §§ 69ff BNatSchG zu beachten* (MKULNV 2016).

Vorhaben in diesem Zusammenhang sind:

1. nach § 16 BNatSchG i.V.m. § 30ff LNatSchG NRW zul&ssige Eingriffe in Natur
und Landschaft. Mdgliche Tragerverfahren sind in § 33 Abs. 1-3 LNatSchG
NRW genannt (z. B. Erlaubnisse, Genehmigungen, Planfeststellungen).

2. nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben
(§§ 30, 33, 34, 35 BauGB).

,Die ordnungsgemale land-, forst- und fischereiwirtschaftliche Bodennutzung sowie
Unterhaltungs- und PflegemaBnahmen sind keine Vorhaben im Sinne der VV-Arten-
schutz.

Bei der ASP handelt es sich um eine eigenstandige Prifung, die nicht durch andere
Prafverfahren ersetzt werden kann (z. B. Umweltvertraglichkeitsprifung, FFH-Ver-
traglichkeitsprufung, Prifung nach der Eingriffsregelung, Prifung nach Umweltscha-
densgesetz). Die ASP sollte soweit mdglich mit den Prifschritten anderer Verfahren
verbunden werden“ (MKULNV 2016).

Prifung der artenschutzrechtlichen Tatbestande (Priafumfang)

,Bei einer ASP beschrankt sich der Prifumfang auf die européisch geschiitzten FFH-
Anhang IV-Arten und die européischen Vogelarten. Wenn in Natura 2000-Gebieten
FFH-Arten betroffen sind, die zugleich in Anhang Il und IV der FFH-RL aufgefihrt sind,
ist neben der FFH-Vertraglichkeitsprifung auch eine ASP durchzufiihren. Dies gilt
ebenso flr europaische Vogelarten des Anhangs | und des Art. 4 Abs. 2 V-RL.

Die ,nur” national besonders geschltzten Arten sind nach MaBgabe des § 44 Abs. 5
Satz 5 BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie
alle Ubrigen Arten grundséatzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt®
(MKULNV 20186).
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Formale Konsequenzen (Verbotstatbestande)

GemaRB § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderzeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadi-
gen oder zu zerstoren.

GemaB Nr. 6 des Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes (abwei-
chendes Inkrafttreten 29.09.2017) liegt Nr. 1 nicht vor, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fir Exempla-
re der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigungen trotz
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht vermieden
werden kénnen.

Weiter liegt Nr. 3 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen
einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verlet-
zung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gungen unvermeidbar sind.

Nr. 3 liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Entsprechend § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen auBerdem die nach Landesrecht zustan-
digen Behdrden im Einzelfall Ausnahmen von den aufgefihrten Verboten zulassen.
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Planungsrelevante Arten

,Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjeni-
gen geschitzten Arten, die bei einer Artenschutzprifung (ASP) im Sinne einer Art-fir-
Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Das LANUV bestimmt die fir Nordrhein-
Westfalen planungsrelevanten Arten nach einheitlichen naturschutzfachlichen Kriterien

[...].

Der Begriff ,planungsrelevante Arten“ ist weit zu verstehen. Er ist nicht nur auf die An-
wendung in Planungsverfahren beschrankt, sondern bezieht sich auf die Anwendung in
allen Planungs- und Zulassungsverfahren [...].

Die Ubrigen FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten sind entweder in
Nordrhein-Westfalen ausgestorbene Arten, Irrgaste sowie sporadische Zuwanderer.
Solche unsteten Vorkommen kénnen bei der Entscheidung Uber die Zulassigkeit eines
Vorhabens sinnvoller Weise keine Rolle spielen. Oder es handelt sich um Allerweltsar-
ten mit einem landesweit giinstigen Erhaltungszustand und einer groBen Anpassungs-
fahigkeit. Im Regelfall kann bei diesen Arten davon ausgegangen werden, dass nicht
gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstoBen wird (d. h. keine erhebliche
Stérung der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der dkologischen Funktion ihrer
Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder Tétungen und kein sig-
nifikant erhéhtes Tétungsrisiko).

Die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung einzeln gepruften Arten
sind im Rahmen des Planungs- oder Zulassungsverfahrens zu bericksichtigen. Das
Nichtvorliegen der Verbotstatbestande ist fir diese Arten in geeigneter Weise in der
ASP zu dokumentieren. [...]

Sofern ausnahmsweise die Mdglichkeit besteht, dass die artenschutzrechtlichen Ver-
bote des § 44 Abs. 1 BNatSchG infolge des Vorhabens bei einer nicht planungsrele-
vanten Art erflllt werden, ware die Behandlung einer solchen Art im Planungs- oder
Zulassungsverfahren geboten (z. B. bei Arten, die gemaB der Roten Liste im entspre-
chenden Naturraum bedroht sind, oder bei bedeutenden lokalen Populationen mit nen-
nenswerten Bestédnden im Bereich des Planes/Vorhabens)“ (MKULNV 2016).

Methodik

Der Ablauf und die Inhalte einer Artenschutzprifung umfassen die folgenden drei Stu-
fen (MWEBWYV 2010):

Stufe I: Vorpriufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Uberschldgige Prognose geklart, ob und ggf. bei
welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten kénnen. Um dies beur-
teilen zu kénnen, sind verflgbare Informationen zum betroffenen Artenspek-
trum einzuholen. Vor dem Hintergrund des Vorhabenstyps und der Ortlichkeit
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sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn ar-
tenschutzrechtliche Konflikte méglich sind, ist fir die betreffenden Arten eine
vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe Il: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Hier werden VermeidungsmaBnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmaf-
nahmen und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieBend wird gepruft,
bei welchen Arten trotz dieser MaBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen
Verbote verstoBen wird.

Sofern eine vorhabensspezifische Verletzung artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestdnde anzunehmen ist, ist ein Ausnahmeverfahren der Stufe Il durchzu-
fihren. In der Regel wird durch geeignete Vermeidungs- und Ausgleichsmaf-
nahen das Eintreten der Verbotstatbestéande verhindert. Damit ist die Durchfih-
rung der Stufe lll der Artenschutzpriifung Uberwiegend nicht erforderlich.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende
Grinde, Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine
Ausnahme von den Verboten zugelassen werden kann.

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen im Zusammen-
hang mit dem Vorhaben erfolgt entsprechend der Verwaltungsvorschrift zur Anwen-
dung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL)
und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren
(VV-Artenschutz) (MKULNV 2016).

Im Rahmen der Artenschutzpriifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestands-
aufnahme der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten erfor-
derlich. Im Regelfall bedarf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vor-
handener Erkenntnisse (z. B. Datenbanken) und bei Bedarf auch methodisch bean-
standungsfreie Erfassungen vor Ort grindet. GemaR den Anforderungen des Kreises
Warendorf wurde eine Kartierung der Avifauna durchgeftihrt. Die Begehungen des Un-
tersuchungsgebietes erfolgten jeweils wahrend der Hauptaktivitatszeiten potenziell
betroffener Vogelarten an Tagen mit mdglichst optimaler Witterung: am 15. April, am
25. April und am 15. Mai 2019.
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3.0 Vorhabensbeschreibung

Lage des Vorhabens

Das Plangebiet befindet sich direkt éstlich der Bahnlinie Hamm—Emden und ca. 240 m
stdlich des Drensteinfurter Ortsteils Mersch, ca. 2,5 km stdlich von Drensteinfurt. Etwa
350 m nérdlich des Plangebietes verlauft auBerdem die LandesstraBe L671, welche
den Ortsteil Mersch im Westen mit dem Ascheberger Ortsteil Herbern, im Osten mit
dem Drensteinfurter Stadtteil Walstedde sowie der Stadt Ahlen verbindet. Der Gel-
tungsbereich umfasst eine Teilflache des Flurstiickes 36, Flur 57, Gemarkung Dren-
steinfurt und weist eine Flache von ca. 1,8 ha auf.

Bebauungsplan

Gemarkung Drensteinfurt

Gemarkung Drensteinfurt !
Flur 58 |

Geest

Abb. 2 Auszug aus dem Bebauungsplan Nr. 2.15 , Freiflaichenphotovoltaikanlage in Mersch”
der Stadt Drensteinfurt (HOFFMANN & STAKEMEIER 2019B).

Art und MaB der baulichen Nutzung / Bauweise

.Im Geltungsbereich erfolgt die Festsetzung eines Sondergebietes gem. § 11(2)
BauNVO mit der Zweckbestimmung: regenerative Energienutzung (Photovoltaik). Da-
mit sind andere (bauliche) Nutzungen ausgeschlossen.
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Innerhalb der Gberbaubaren Flache werden die Module in Reihe mit einem Abstand
von ca. 4,25 m errichtet, so dass sie jederzeit erreichbar sind und die notwendige War-
tung/Pflege durchgeflihrt werden kann. Die Lage der Modultische/Blécke ist im B-Plan
informell dargestellt.

Die Tische werden in insgesamt 28 Blécken zusammengeflgt und haben eine Lange
von ca. 23 bis 65 m und eine Breite (Draufsicht) von etwa 4,75 m.

Um die Hohe der Anlage zu begrenzen und so u.a. eine Blendwirkung auszuschlieBen,
wird die max. zulassige Héhe der Anlagen auf 2,50 m Uber vorhandenem Gelénde
festgesetzt.” (HOFFMANN & STAKEMEIER 2019A)

I—— 4915m ! 6,890 m

Abb. 3 Schematische Zeichnung / Schnitt der vorgesehenen Tische (HOFFMANN & STAKEMEIER
2019a).

Geh-, Fahr- und Leitungsrecht

.Im Westen des Plangebiets verlauft eine Leitungstrasse der MUENET GmbH, daher
wird entlang der westlichen Grenze des Plangebiets eine Flache festgesetzt, die mit
einem Geh-, Fahr- und Leitungsrecht zugunsten der Ver- und Entsorgungstrager zu
belasten ist, festgesetzt* (HOFFMANN & STAKEMEIER 2019A).

Flachen zum Anpflanzen von BAumen und Strduchern und sonstigen Bepflanzungen

,Die nicht Uberbaubaren Grundsticksflachen sowie die Flachen zwischen und unter
den Solarmodulen sind als extensives Grinland auszubilden. Der Betreiber hat daftir
Sorge zu tragen, dass die extensiven Grinlandflachen nach den Vorgaben des ,Leitfa-
dens zur Berlcksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von Solaranlagen®
(ARGE Monitoring PV-Anlagen 2007) gepflegt und bewirtschaftet werden. Zwischen
Anfang Méarz und Ende August ist méglichst auf eine Wiesenmahd zu verzichten, um
ein Risiko der Tétung und Verletzung von Individuen sowie der Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten von bodenbriiten-den Végeln des Griinlandes weitestge-
hend auszuschlieBen.

Als Sichtschutz zu dem sudlichen Nachbarn und zur Einbindung in die Landschaft wird
an der sudlichen Grenze des Plangebiets eine 4,00 m breiter Anpflanzungsstreifen
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festgesetzt. In diesem Bereich ist geméaB Planeintrag eine zweireihige Wildstrauch-
hecke aus standortgerechten heimischen Gehélzen mit einem Reihenabstand von 1,00
m und einem Abstand von 1,50 m zwischen den Pflanzen fachgerecht anzulegen, zu
pflegen und dauerhaft zu erhalten. Abgangige Gehdlze sind gleichwertig zu ersetzen.
Im Bereich der Leitungstrasse sind die Gehdélzanpflanzung so vorzunehmen, dass die
Leitungen nicht beschadigt werden.

Die Wildstrauchhecke darf auf einer Breite von maximal 4,00 m fir die Zufahrt zur Pho-
tovoltaikanlage unterbrochen werden.

Durch die Entwicklung des extensiven Grinlandes und der Wildstrauchhecke kann der
Ein-griff in Natur und Landschaft der durch die Errichtung der Freiflachenphotovoltaik-
anlage entsteht direkt im Plangebiet selbst ausgeglichen werden* (HOFFMANN & STA-
KEMEIER 2019A).

Gestalterische Festsetzungen

»Einfriedungen missen Gber mind. 20 cm Bodenfreiheit verfigen, d. h. die Zaunanlage
muss einen Abstand von mind. 20 cm vom Gelénde aufweisen. Somit kann gewébhrleis-
tet werden, dass der Zaun fir kleinere Tiere wie u.a. Flichse, Hasen, etc. nicht als Bar-
riere wirkt und das Gelénde nutzbar bleibt. Sie sind nur als transparente Zaun- und
Gitterkonstruktionen zulassig” (HOFFMANN & STAKEMEIER 2019A).

Flachennutzungsplan

,0er Planbereich ist im rechtswirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Drensteinfurt
bisher als Flache fir die Landwirtschaft gemaB § 5(2) Nr. 9a BauGB dargestellt. Im
Rahmen der 47. Anderung des Flachennutzungsplanes soll der Bereich als Sonder-
bauflache mit der Zweckbestimmung ,regenerative Energienutzung/Photovoltaik” ge-
maB § 5 (2) Nr. 2b BauGB dargestellt werden® (STADT DRENSTEINFURT 2018).

Abb. 4 Auszug aus dem rechtswirksamen Abb. 5 Geplante 47. Anderung des Flachen-
Flachennutzungsplan (STADT DREN- nutzungsplanes (STADT DRENSTEINFURT
STEINFURT 2019). 2019).
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4.0 Bestandssituation im Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet des Vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes Nr. 2.15 ,Freiflachen-Photovoltaik-Anlage in Mersch* bzw. den damit iden-
tischen Geltungsbereich der 47. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt
Drensteinfurt sowie planungsspezifisch relevante angrenzende Flachen.

Das Plangebiet liegt unmittelbar éstlich eines Gehdlzsaumes, welcher westlich und
dstlich entlang der in Nord-Sud-Richtung verlaufenden Bahnlinie Hamm—Emden ver-
lauft. Das Plangebiet selbst besteht aus Ackerflache, wobei im stdlichen sowie még-
licherweise im westlichen Randbereich auch Saumstrukturen anfallen. Im Osten grenzt
weitere Ackerflache an das Plangebiet an, welche von einer von Badumen begleiteten
einspurigen StraBe (Wirtschaftsweg ,Mersch) sowie dem Panicker Feldbach, dstlich
des Wirtschaftsweges, begrenzt wird. Die Bdume begleiten den Wirtschaftsweg ent-
lang der Ostseite und wurden zum Teil vor nicht langer Zeit geféllt. Die Westseite wird
streckenweise von niedrigen Geblischen begleitet.

Der Panicker Feldbach, ein stark begradigtes, naturfernes FlieBgewasser, bildet
gleichzeitig die 6éstliche Untersuchungsgebietsgrenze, wahrend das Untersuchungsge-
biet im Westen von der Bahntrasse begrenzt wird. Im Stidwesten durchfliet ein Gra-
ben das Untersuchungsgebiet, welcher entlang eines Feldgehdlzes einen ehemaligen
Léschteich speist (Biotopkatasterflache BK-4212-057, vgl. Kap. 5.4.1), die Flache hat
den Charakter eines Feuchtgehélzes. Der Graben flieBt entlang der StraBe, die zum
Haus Mersch 30 fiihrt, welches ebenfalls im Stidwesten des Untersuchungsgebietes
steht, quert den stdlichen Teil des Untersuchungsgebietes in Richtung Nordosten und
mundet im Panicker Feldbach. Der im stdlichen Teil des Untersuchungsgebietes fast
in Ost-West-Richtung verlaufende Wirtschaftsweg ,Mersch* ist hier entlang der Stdsei-
te von einer Baum-Strauch-Hecke gesaumt, wahrend die Nordseite nur im Osten einen
Gebuschsaum aufweist.

Im Norden des Untersuchungsgebietes befinden sich, neben den Kleingehdlzen ent-
lang der westlichen und éstlichen Gebietsgrenze, ein Gehéft mit Gebauden und Haus-
garten sowie Fettwiesenflachen. Letztere sind kleinflachig mit Schafen beweidet. Der
Hausgarten weist einen Gartenteich als weiteres Stillgewasser auf.
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Bestandssituation im Untersuchungsgebiet

Abb. 6 Bestandssituation des Plangebietes (rote Strichlinie) sowie angrenzender Bereiche
des Untersuchungsgebietes (blaue Strichlinie).

Legende:

1 = Acker 6 = Garten

2 = Saum 7 = Gebaude

3 = Kleingehélze 8 = Stillgewasser

4 = Fettwiese 9 = Bahntrasse (ohne Lebensraumtyp)

5 = FlieBgewéasser 10 = Wirtschaftsweg (ohne Lebensraumtyp)

Abb. 7 Ackerflache des Plangebietes im April Abb. 8 Ackerflache des Plangebietes im Mai
von Nordosten betrachtet, im Hinter- mit Blick in Richtung Nordwest.
grund die Geholze entlang der
Bahntrasse.
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Abb. 9 Panicker Feldbach, begleitet von Abb. 10 Gehélz entlang der Bahntrasse, die
einer Baumreihe sowie dem Wirt- das Untersuchungsgebiet im Westen
schaftsweg ,,Mersch“ entlang der ost- begrenzt.

lichen Untersuchungsgebietsgrenze.

Abb. 11 Alte Kopfweide im Geholzstreifen Abb. 12 Geho6ft mit Garten und Fettwiesenfla-
entlang der Bahntrasse. chen im Norden des Untersuchungs-
gebietes.

Abb. 13 Ehemaliger Loschteich / Feuchtge- Abb. 14 Wirtschaftsweg ,,Mersch* mit beglei-
holz im Siidwesten des Plangebietes. tenden Geholzstreifen im Siiden des
Untersuchungsgebietes mit Blick in
Richtung Nordost.
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5.0 Stufe | — Vorpriifung des Artenspektrums
5.1 Festlegung des Untersuchungsrahmens

Das Untersuchungsgebiet umfasst die Bauflache fir die Flachenphotovoltaikanlage

(= Plangebiet bzw. Eingriffsflache) sowie planungsspezifisch relevante angrenzende
Bereiche. GemaB den Anforderungen des Kreises Warendorf wurde eine Kartierung
der Avifauna innerhalb einer Flache mit der Bahnlinie als westlicher Grenze, dem
Panicker Feldbach als éstlicher Grenze, der Zufahrt zur Hofstelle in Verlangerung bis
zur Bahnlinie als nérdlicher Grenze und einer Linie auf Héhe von zwei Einzelbaumen
bis nérdlich des Hauses Mersch 30 als stidlicher Grenze durchgefiihrt. Diese Flache
wird im Folgenden als ,Untersuchungsgebiet” bezeichnet. Fir die Datenrecherche
wurden dartber hinaus Daten aus einem Radius von 300 m um das Plangebiet abge-
fragt (= ,Untersuchungsgebiet 300 m*). GemaB MKULNV (2017) soll im Rahmen von
Artenschutzprifungen von kleinflachigen Vorhaben oder von Vorhaben mit Gber die
beanspruchte Flache nicht relevant hinausgehenden Emissionen ein Randbereich bis
300 m um den Eingriffsbereich untersucht werden. Dies trifft auf den geplanten Bau
und Betrieb der Flachenphotovoltaikanlage zu. Im Zuge der Auswertung des Fachin-
formationssystems ,,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen* (LANUV 20198B) werden
die Informationen Uber planungsrelevante Arten fir alle potenziell betroffenen Lebens-
raume im Untersuchungsgebiet erhoben.

5.2 Ermittlung der Wirkfaktoren

Die potenziellen Betroffenheiten planungsrelevanter Arten kdnnen sich im vorliegenden
Fall aus dem kleinflachigen Entfernen von krautiger Vegetation und Oberboden sowie
insbesondere durch die dauerhafte Uberbauung von Ackerflache durch die Module der
Photovoltaikanlage und dem daraus resultierenden Verlust von Lebensraumstrukturen
ergeben. Im Zuge der Bauarbeiten kann es zu temporaren Flachenverlusten (z. B. Nut-
zung angrenzender Bereiche als Lager- und Rangierflachen) sowie zu temporaren
akustischen und optischen Stérungen von Tierarten kommen.

Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind im vorliegenden Fall Wirkungen, die im Zusammenhang
mit der Baufeldraumung und dem Bau bzw. der Montage der Module der Photovoltaik-
anlage auftreten kénnen. Sie sind auf die Zeiten der im Untersuchungsgebiet durchzu-
fihrenden Arbeiten beschrénkt.

Baufeldfreimachung / Bauphase

Mit der Baufeldfreimachung findet eine Flacheninanspruchnahme mit dauerhafter Ent-
fernung der vorhandenen Biotopstrukturen statt. Davon betroffen ist die Ackerflache im
Bereich der Photovoltaikanlage. Gehdlze werden nicht beansprucht.
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In der Bauphase kénnen Flachen beansprucht werden, die Uber die Planungsflache
hinausgehen (Einrichtung oder Nutzung von Lager- und Abstellfldchen, Rangieren von
Baufahrzeugen und -maschinen).

Baustellenbetrieb

BaumaBnahmen sind durch den Einsatz von Baufahrzeugen und -maschinen sowie
das Baustellenpersonal mit akustischen und optischen Stérwirkungen verbunden.
Stoffliche Emissionen wie Staub und Abgase sind lediglich in einem geringen Umfang
zu erwarten.

Insbesondere das Rammen der Metallsténder erzeugt Larm. Diese Wirkungen sind
zeitlich auf die Bauphase sowie raumlich auf die ndhere Umgebung der Planungsfla-
che beschrankt und kdénnen zu einer temporaren Stérung der Tierwelt fihren.

Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Die Module der geplanten Flachenphotovoltaikanlage werden in Reihen angebracht,
welche im Abstand von 4 m [ca. 4,25 m It. Bebauungsplan — Anm. d. Verf.] zueinander
in einer Héhe von ca. 0,6—2,2 m insgesamt ca. 40 % der Eingriffsflache Uberschatten
werden (NARMANN 2018). Mit der Anlage gehen Veranderungen des Lichteinfalls (Be-
schattung) und der Veranderung der Niederschlage bzw. des Bodenwasserhaushalts
einher. Eine Flachenversiegelung findet nur sehr kleinflachig in den Bereichen der Me-
tallstander sowie im Bereich der Trafostation im Norden des Plangebietes statt.

Uberdeckung von Boden durch die Modulflachen

Generell kann im Zusammenhang mit der Aufstellung von Photovoltaik-Freiflachen-
modulen durch die Reduzierung des einfallenden Sonnenlichts eine Veranderung der
Vegetationsstruktur erfolgen. Bei Anlagenstandorten, die auf ehemals naturschutzfach-
lich weniger wertvollen Biotopen entstehen, sind gemaB BFN (2009) Auswirkungen der
Beschattung auf die Lebensgemeinschaften anzunehmen. Diese sind jedoch natur-
schutzfachlich nicht bedeutsam und zwar unabhangig davon, ob es sich um eingesate
Flachen oder um Sukzessionsflachen handelt. Tierarten, die diese Flachen nach der
Bauphase besiedeln (oder auf ihnen Uberdauern kénnen), finden den aufgrund der
Beschattungsverhéltnisse strukturierten Lebensraum bereits so vor.

Ein Effekt der Uberschirmung ist die Veranderung der Niederschlagscharakteristik
(Regen, Schnee, Tau) unterhalb der Module. Hier ist der natlrliche Feuchtigkeitsein-
trag entsprechend reduziert. Die Geldndeerhebungen im Rahmen der Untersuchungen
des BFN (2009) erbrachten keine signifikanten Belege einer hierdurch verursachten
Veranderung der Vegetation z. B. durch eine Haufung von Trockenzeigern. Trocken-
heitsbedingte Kahlstellen o. &. wurden ebenfalls nicht beobachtet, da der Feuchtig-
keitseintrag (z. B. durch von Wind verwehtem Regen oder Tau oder durch die Kapillar-
kraft des Bodens) ausreicht.
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Bei Schneelagen kénnen sich jedoch deutliche Unterschiede zwischen den Uber-
schirmten und den offen liegenden Flachen ergeben, die dann z. B. fir einige Vogelar-
ten wertvolle Nahrungshabitate darstellen kénnen. Gleichzeitig kdnnen durch den meist
relativ gerichteten Ablauf des Regenwassers im Abtropfbereich kleinflachige Veréande-
rungen der Vegetation auftreten.

Barrierewirkung / Zerschneidung

Die Ergebnisse und Beobachtungen einschlagiger Untersuchungen (BFN 2009) weisen
darauf hin, dass primar die von dem Baubetrieb ausgehenden Auswirkungen, insbe-
sondere Larm, Gerliche, nachtliche Lichtemissionen sowie die menschliche Aktivitat
allgemein, dazu fiihren, dass die Anlagenflache in dieser Zeit von Mittel- und GroBsau-
gern gemieden oder seltener aufgesucht wird. Nach Abschluss der Bauarbeiten schei-
nen die Module nach den bisherigen Beobachtungen keine abschreckende Wirkung zu
haben. Da die Anlagen nach Fertigstellung nur gelegentlich gewartet oder kontrolliert
werden und die Flachen aufgrund der extensiven Nutzung eine geeignete Nahrungs-
quelle fur pflanzenfressende Sauger darstellen, geht die Studie davon aus, dass die
Flachen mit der Zeit sogar eine hohe Wertigkeit fir Mittel- und GroBs&uger erreichen
werden. Wie Beobachtungen zeigen, kénnen Mittelsduger auch kleine Durchlésse in
der Umz&unung nutzen, um die Flachen zu besiedeln. Hierzu tragt die Auflage bei,
dass die Einfriedung einen Mindestabstand von 20 cm zur Bodenkante aufweisen
muss.

Da die Anlagenteile unbeweglich sind und Fledermause die Module mit ihrer Ultra-
schall-Ortung problemlos als Hindernis erkennen, wird ein Kollisionsrisiko fir Fleder-
mause fir sehr unwahrscheinlich gehalten. Auch Stérungen z. B. bei den Jagdfliigen
(etwa durch Emissionen der Module) sind nicht zu erwarten. Da keine nachtliche Be-
leuchtung vorgesehen ist, werden Stérungen durch die Anlage fir Fledermause aus-
geschlossen. Das lokale Nahrungsangebot fir Fledermause kénnte durch die erhdhte
Pflanzenvielfalt als Folge der extensiven Grinlandnutzung steigen (Fluginsekten).

Visuelle Wirkungen (Silhouetteneffekt, optische Stérungen)

Die Anlage kann fur Boden bewohnende Tiere die Sicht zu den Seiten und insbeson-
dere nach oben hin einschranken und bildet eine Vertikalstruktur, welche méglicher-
weise spezialisierte Offenlandarten daran hindert, sich in dessen unmittelbarer Néhe
anzusiedeln. Insbesondere sind in Bezug auf ,typische Wiesenvdgel®, wie z. B. GroBer
Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel und auch Kiebitz, Reaktionen auf die ,Silhou-
etten” der Anlagen zu erwarten®. Gleiches gilt fir rastende Zugvégel (BFN 2009). Der
Silhouetteneffekt ist maBgeblich von der Hohe der Anlagen, dem Landschaftsrelief und
dem Vorhandensein von weiteren Vertikalstrukturen (z. B. Gehdlze, Freileitungen, Ge-
b&ude) bestimmt. Mégliche Stérungen von empfindlichen Arten (Wiesenvogel, rasten-
de Wasservdgel) sind laut einschlagiger Studien (z. B. BFN 2009) bei festinstallierten
Modulen auf den Aufstellbereich und die unmittelbare Umgebung begrenzt; weit in die
Nachbarschaft ausstrahlendes Meideverhalten von Arten ist nicht zu erwarten. Aus
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diesem Grund wird ein Untersuchungsradius von 300 m um den Eingriffsbereich fir die
Datenrecherche als ausreichend erachtet.

Licht (Lichtreflexe, Spiegelungen, Lichtspektrum)

Lichtreflexionen kdnnten zu einer Beeintrachtigung von Tierlebensraumen oder einer
Stérung von Tieren und Menschen in der Nachbarschaft fiihren. Das Reflexionsverhal-
ten ist dabei stark abhangig vom (geringen) Einfallswinkel des Lichts und tritt vor allem
bei sehr tiefem Sonnenstand (morgens und abends) auf. Laut BFN (2009) kénnen bei
festinstallierten Anlagen die Bereiche stidlich sowie bei tiefstehender Sonne westlich
und 6stlich der Anlage geringflgig betroffen sein.

Die qualitative Veranderung des reflektierten Lichtes kann theoretisch zu Auswirkun-
gen auf das Orientierungsverhalten von Tieren flhren. Hierbei kann es zu Verwechs-
lungen von gréBeren Photovoltaikanlagen mit Wasserflachen kommen, was z. B. zu
Landeversuchen und Kollisionen fihren kann. Laut BFN (2009) sind diese Effekte fur
Solaranlagen weitgehend auszuschlieBen, da die Tiere die einzelnen Modulbestandtei-
le erkennen und somit nicht als zusammenhangende Wasserflaiche wahrnehmen.

Erwdrmung

Bei Sonneneinstrahlung erwarmen sich die Module und kénnen damit zu einer Beein-
flussung des lokalen Mikroklimas fiihren. Laut einschl&giger Studien sind durch die
Erwarmung der Module ausgeléste relevante Wirkungen auf Tierarten nicht zu erwar-
ten.

Tab. 1 Potenzielle Wirkfaktoren im Zusammenhang mit der Errichtung der Photovoltaik-
Freiflachenanlage.
. potenzielle Auswirkung im Sinne
MaBnahme Wirkfaktor § 44 Abs. 1 BNatSchG
Baubedingt

Bauarbeiten zur
Baufeldvorberei-
tung sowie Errich-
tung der Photovol-
taik-anlage

Entfernung von
Vegetationsbestanden

To6ten von Tieren im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Larmemissionen und
stoffliche Emissionen
(z. B. Staub) durch den
Baubetrieb

Stoérung der Tierwelt im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Anlagebedingt

Vorhandensein
der Solarmodule

nachhaltige Lebens-
raumveranderung,
Silhouettenwirkung der
Module

Stérung der Tierwelt im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Lichtreflexe/
Spiegelungen

Stoérung der Tierwelt im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Einfriedung der
Flache

Barrierewirkung des
Zaunes

Zerstérung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
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Fortsetzung Tab. 1

potenzielle Auswirkung im Sinne

MaBnahme Wirkfaktor § 44 Abs. 1 BNatSchG

Betriebsbedingt

Einsatz von Personal
und Maschinen fiir War- | Stérung der Tierwelt im Sinne
tungsarbeiten (1 x jahr- | § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

lich)

Toten von Tieren im Sinne

petrieb der Solar Vahd , § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
9 a er extensiven Stoérung der Tierwelt im Sinne

Grinlandflache im
Plangebiet als Pflege- § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

maBnahme 2 x jahrlich | £erstorung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten im Sinne
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

5.3 Betroffenheit von Lebensraumtypen

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben kann es zu einer unmittelbaren Beanspruchung
der folgenden Lebensraumtypen kommen:

e Acker, Weinberge

e Saume, Hochstaudenfluren.

In der Umgebung befinden sich zusatzlich folgende durch das Vorhaben nicht direkt
betroffene Lebensraumtypen:

e Kleingehdlze, Alleen, Baume, Geblsche, Hecken

e Fettwiesen und -weiden

e FlieBgewasser

e Stillgewéasser

e Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen

e Gebdude.

5.4 Datenquellen zur Ermittlung vorkommender Tier- und Pflanzenarten

Im Folgenden wird die vorhandene Umweltsituation auf Basis verfugbarer Daten analy-
siert. Dazu wird die Landschafts- und Informationssammlung des Landesamtes
far Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalens (LINFOS) abge-
fragt und auf Hinweise des Artenvorkommens hin untersucht. Es erfolgt eine lebens-
raumbezogene Datenbankabfrage im Fachinformationssystem ,,Geschiitzte Arten
in Nordrhein-Westfalen” (FIS).
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5.4.1 Auswertung von Hinweisen auf planungsrelevante Arten in
Informationen zu Schutzgebieten und schutzwiirdigen Bereichen

Natura-2000-Gebiete

Es befindet sich kein Vogelschutzgebiet und kein FFH-Gebiet innerhalb des Untersu-
chungsgebietes 300 m. Das nachstgelegene Natura-2000-Gebiet ist das ca. 5 km ent-
fernte FFH-Gebiet ,Oestricher Holt* mit der Kennung DE-4212-301. Die n&chstgelege-
nen Vogelschutzgebiete ,Lippeaue zwischen Hamm und Lippstadt mit Ahsewiesen®
(DE-4314-401) und ,Davert* (DE-4111-401) weisen jeweils ca. 10 km Entfernung zum
Plangebiet auf.

Naturschutzgebiete

Das nachstgelegene Naturschutzgebiet ,Kurricker Berg“ (WAF-012) liegt ca. 2,7 km
sudostlich des Plangebietes und somit in keiner relevanten Entfernung zum Vorhaben.

Landschaftsschutzgebiete

Etwa 150 m westlich des Plangebietes liegt das Landschaftsschutzgebiet ,LSG-
Mersch“ mit der Objektkennung LSG-4212-032. In den Informationen zu dem Gebiet
werden keine Vorkommen von planungsrelevanten Arten aufgefthrt (LANUV 2019A).

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Nach § 30 BNatSchG sowie nach § 42 LNatSchG NRW werden bestimmte Teile von
Natur und Landschaft, die eine besondere Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich
geschitzt. Handlungen, die zu einer Zerstérung oder sonstigen erheblichen Beein-
trachtigung dieser Biotope flihren kénnen, sind verboten.

Die n&chstgelegenen gesetzlich geschiitzten Biotope, zwei stehende Kleingewasser
mit der Objektkennung ,BT-4212-0024-2003" bzw. ,BT-4212-0025-2003" liegen ca.
1,6 km sudlich des Untersuchungsgebietes und somit in keiner relevanten Distanz zum
Vorhaben.

Biotopkatasterflachen

Im Siiden des Untersuchungsgebietes 300 m, ca. 170 m siidwestlich des Plangebietes,
liegt eine Biotopkatasterflache mit der Objektkennung BK-4212-057 (Feldgehdlz mit
Feuerléschteich an der Bundesbahnlinie). Als Tierart wird hier die nicht planungsrele-
vante Weinbergschnecke genannt (LANUV 2019A).

Biotopverbundflachen

Nach § 21 BNatSchG dient der Biotopverbund der dauerhaften Sicherung der Popula-
tionen wild lebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer Lebensstéatten, Biotope und
Lebensgemeinschaften sowie der Bewahrung, Wiederherstellung und Entwicklung

-17 -



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Aufstellung des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 2.15 ,Freiflachen-
Photovoltaikanlage in Mersch® in Verbindung mit der 47. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Drensteinfurt

Stufe | — Vorpriifung des Artenspektrums

funktionsfahiger 6kologischer Wechselbeziehungen. Er soll auBerdem zur Verbesse-
rung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ beitragen.

Im Untersuchungsgebiet 300 m bestehen keine Biotopverbundflachen. Die nachstgele-
gene Verbundflache ,Gehdlz-Grinlandkomplexe im Westen und Siiden von Drenstein-
furt mit der Kennung VB-MS-4212-002 liegt nérdlich der LandesstraBe L 671, in einer
Entfernung von ca. 370 m zum Plangebiet. Nordwestlich, westlich und stdwestlich des
Untersuchungsgebietes, in einer Entfernung von mindestens 480 m zum Plangebiet,
erstreckt sich die Verbundflache ,Bachauen im Westen und Stiden von Drensteinfurt®
mit der Kennung VB-MS-4212-001. Die Verbundflachen weisen aufgrund der Distan-
zen keine naturschutzfachliche Relevanz hinsichtlich der Planung auf.

LSG-4212-032
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Abb. 15 Lage der Gebietsanteile, welche innerhalb des Untersuchungsgebietes 300 m (schwar-
ze Strichlinie) liegen (Landschaftsschutzgebiet LSG 4212-032, Biotopkatasterflache
BK-4212-057). Das Plangebiet ist als rote Strichlinie dargestellt, das Untersuchungsge-
biet als blaue Strichlinie. Grundlage: Topografische Karte 1:10.000 (LANUV 2019A).
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5.4.2 Auswertung der Landschaftsinformationssammlung ,,LINFOS*

Eine Abfrage der planungsrelevanten Arten in der Landschafts- und Informations-
sammlung des Landesamtes fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LINFOS)
ergab Hinweise auf mehrere Brutreviere der planungsrelevanten Rohrweihe in der
Umgebung des Untersuchungsgebietes. Der nachstgelegene Nachweis befindet sich
ca. 350 m sudostlich des Plangebietes. Weitere Nachweise befinden sich tber 700 m
norddstlich des Plangebietes, jenseits der LandesstraBe L671, sowie in noch weiteren
Entfernungen. Eine Abbildung konnte aufgrund einer ,akuten Stérung“ des LANUV-
Servers vor Einreichung des vorliegenden Gutachtens nicht erstellt werden (LANUV
2019A).

5.4.3 Auswertung des Fachinformationssystems ,,Geschiitzte Arten in
Nordrhein-Westfalen*

Das Plangebiet und seine vorhabensrelevante Umgebung liegen innerhalb des 1.
Quadranten des Messtischblattes 4212 ,Drensteinfurt®. Fir diesen Quadranten wurde
im Fachinformationssystem ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen® (FIS) eine Ab-
frage der planungsrelevanten Arten fur die im Untersuchungsgebiet anzutreffenden
unmittelbar und mittelbar betroffenen Lebensraumtypen durchgefiihrt (LANUV 20198B):

e Acker

e S&ume, Hochstaudenfluren

e Kleingehdlze

e Fettwiesen und -weiden

e FlieBgewasser

e Stillgewasser

e Garten

e Gebdude.

Fir den betreffenden Messtischblattquadranten, in welchem sich das Untersuchungs-
gebiet befindet, werden 38 planungsrelevante Tierarten genannt (8 Saugetierarten und
30 Vogelarten). Planungsrelevante Pflanzenarten werden nicht genannt. Das Ergebnis
der Auswertung des FIS wird in der folgenden Tabelle dargestellt.
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Tab. 2 Plan_ungsrelevante Arten fiir den 1. Quadranten des Messtischblattes 4212 ,,Drensteinfurt” in den ausgewéhlten Lebensraumtypen (atlantische

-R gg::::). - Sdume, Hochstaudenfluren « Kleingehélze - Fettwiesen und -weiden

- FlieBgewasser - Garten - Gebaude

Erhal- Saume, . Fettwie- . .
NRW fluren

Saugetiere
Abendsegler N G (Na) (Na) Na (Na) (Na) (Na) Na (Ru)
Braunes Langohr N G Na FoRu, Na Na (Na) Na FoRu
Breitflligelfledermaus N G- Na Na (Na) (Na) Na FoRu!
Fransenfledermaus N G (Na) Na (Na) Na Na (Na) FoRu
GroBes Mausohr N u (Na) Na Na Na (Na) FoRu!
Kleinabendsegler N u Na Na Na Na Na (FoRu)
Rauhautfledermaus N G Na Na FoRu
Zwergfledermaus N G Na (Na) (Na) (Na) Na FoRu!
Végel
Baumfalke N: B U (Na) (FoRu) Na Na
Baumpieper N: B U (FoRu) FoRu
Bluthanfling N: B unbek Na Na FoRu (F(‘,’\EL)’)’
Feldlerche N: B U- FoRu! FoRu FoRu!
Feldsperling N: B U Na Na (Na) Na Na FoRu
Girlitz N: B unbek Na FoRu!, Na
Habicht N: B G- (Na) (FoRu), Na (Na) Na
Kiebitz N: B U- FoRu! FoRu
Kleinspecht N: B ] Na (Na) Na
Kuckuck N: B U- Na (Na) (Na)
Mausebussard N: B G Na (Na) (FoRu) Na
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Fortsetzung Tab. 2

Erhal- Saume, . Fettwie- . .

NRW fluren
Vaogel
Mehlschwalbe N: B U Na (Na) (Na) (Na) Na Na FoRu!
Nachtigall N: B G FoRu FoRu! (FoRu) (FoRu) FoRu
Neuntoéter N: B u Na FoRu! (Na)
Rauchschwalbe N: B U Na (Na) (Na) Na (Na) Na Na FoRu!
Rebhuhn N: B S FoRu! FoRu! FoRu (FoRu)
Rohrweihe N: B U FoRu, Na | FoRu, Na Na Na
Schleiereule N: B G Na Na Na Na Na FoRu!
Schwarzspecht N: B G Na (Na) (Na)
Sperber N: B G (Na) Na (FoRu), Na (Na) Na
Star N: B unbek. Na Na Na Na FoRu
Steinkauz N: B G- (Na) Na (FoRu) Na (FoRu) FoRu!
Turmfalke N: B G Na Na (FoRu) Na Na FoRu!
Turteltaube N: B S Na (Na) FoRu (Na) (Na)
Wachtel N: B u FoRu! FoRul! (FoRu)
Waldkauz N: B G (Na) Na Na (Na) Na FoRu!
Waldohreule N: B U (Na) Na (Na) Na
Waldschnepfe N: B G (FoRu)
Wespenbussard N: B U Na Na (Na)
Wiesenpieper N: B S (FoRu) FoRu FoRu

Legende:

Status: N = Nachweis ab 2000 vorhanden, N: B = Nachweis, Brutvorkommen ab 2000 vorhanden, N: R = Nachweis Rast ab 2000 vorhanden.

Erhaltungszustand: G = glnstig, U = unguinstig/unzureichend, S = ungiinstig/schlecht, + = sich verbessernd, - = sich verschlechternd.
Lebensstéatten: FoRu = Fortpflanzungs- und Ruhestatte, Ru = Ruhestatte, Na = Nahrungshabitat, Pfl = Pflanzenstandort,
() = potenzielles Vorkommen im Lebensraum, ! = Hauptvorkommen im Lebensraum
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5.5 Kartierung der Avifauna im Untersuchungsgebiet

5.5.1 Methodik

Als Untersuchungsgebiet fir die Erfassung der Avifauna wurde geman den Anforde-
rungen des Kreises Warendorf eine Flache mit der Bahnlinie als westlicher Grenze,
dem Panicker Feldbach als &stlicher Grenze, der Zufahrt zur Hofstelle in Verlangerung
bis zur Bahnlinie als nérdlicher Grenze und einer Linie auf Héhe von zwei Einzelb&u-
men bis nérdlich des Hauses Mersch 30 als stidlicher Grenze gewahlt. Gemai den
Hauptaktivitatszeiten potenzieller Konfliktarten fanden drei Begehungen in April und
Mai statt.

Im Zuge der Gelandebegehungen wurde das gesamte Untersuchungsgebiet langsam
abgeschritten und alle Vogelarten dokumentiert. Dabei wurde der Schwerpunkt auf die
gemaB LANUV als planungsrelevant eingestuften Vogelarten gelegt, diese wurden mit
genauer Lage und Aktivitat vor Ort in eine Feldkarte eingezeichnet. Nicht planungsre-
levante Vogelarten wurden fir das Artinventar vermerkt, allerdings ohne, dass Revier-
zentren bzw. Brutplatze oder Raumnutzung erfasst wurden. Die Arterfassung erfolgte
nach Methode der Revierkartierung nach SUDBECK et al. (2005). Demnach sind einma-
lige Nachweise von Reviergeséngen der unten aufgefihrten Brutvogelarten als Brut-
zeitnachweis bzw. Revierverdacht zu werten, ein jeweils zweiter Nachweis an gleicher
Stelle nach einem zeitlichen Abstand von mindestens sieben Tagen ist als Revier-
nachweis bzw. Brutverdacht zu werten. Aufgrund der begrenzten Anzahl der Gelande-
begehungen wird diese Unterscheidung nicht vorgenommen; alle mit Reviergesang im
potenziellen Brutrevier nachgewiesenen Tiere werden im Folgenden als ,Brutvogel”
eingestuft. Eine detaillierte Beschreibung der Nachweise erfolgt im Zuge der Konflikt-
analyse (Kap. 5.6).

Tab. 3 Erfassung der Avifauna im Untersuchungsgebiet.

ﬁqre.gehung Datum Zeitraum Wetter
1 15.04.2019 6:30-9:30 klar, Wind 1 bft, 6-9 °C
2 25.04.2019 6:00-9:00 klar, Wind 1 bft, 11-15 °C
3 15.05.2019 5:50-9:50 klar, Wind 0-1 bft, 5-11 °C
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5.5.2 Ergebnisse

Die Untersuchung der Avifauna im Untersuchungsgebiet erbrachte Nachweise von
insgesamt 39 Vogelarten, acht davon sind als planungsrelevant eingestuft.

Tab. 4 Auflistung aller im Rahmen der Untersuchung nachgewiesenen Vogelarten.
Planungsrelevante Arten sind grau hinterlegt und in Fettdruck dargestelit.
Art Status im Status in der Umgebung

Untersuchungsgebiet

Amsel (Turdus merula) Brutvogel, Nahrungsgast Brutvogel
Bachstelze (Motacilla alba) Brutvogel, Nahrungsgast Brutvogel
Blaumeise (Parus caeruleus) | Brutvogel Brutvogel
Buchfink (Fringilla coelebs) Durchzigler, Brutvogel Brutvogel

Dohle (Coleus monedula)

Nahrungsgast, Uberfliegend

Uberfliegend

Dorngrasmiucke (Sylvia

. Brutvogel Brutvogel
communis)
Elster (Pica pica) Brutvogel
Feldlerche ..
(Alauda arvensis) Durchzugler, rastend Brutvogel
Fitis (Phylloscopus trochilus) | Brutvogel
Gartenbaumlaufer
(Certhia brachydactyla) Brutvogel Brutvogel
Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus) e
Goldammer (Emberiza citri- Brutvogel Brutvogel
nella)
Graugans (Anser anser) Uberfliegend
Grunfink (Carduelis chloris) Brutvogel Brutvogel
Grunspecht (Picus viridis) Brutvogel
Hausrotschwanz (Phoenicu-

Brutvogel

rus ochruros)
ngssperlmg (Passer dome- Brutvogel Brutvogel
sticus)
Heckenb_raunelle (Prunella Brutvogel
modularis)
Jagdfasan (Phasianus col- Brutvogel Brutvogel
chicus)
Kiebitz (Vanellus vanellus) Nahrungsgast
Kohlmeise (Parus major) Brutvogel
Klappergrasmiicke (Sylvia Brutvogel
curruca)
Mauersegler (Apus apus) Nahrungsgast
Mausebussard
(Buteo buteo) Nahrungsgast Nahrungsgast
Mo_nchg;grasmucke (Sylvia Brutvogel Brutvogel
atricapilla)
Nachtigall
(Luscinia megarhynchos) el e
Rabenkrahe (Corvus corone) | Nahrungsgast, Uberfliegend | Nahrungsgast
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Fortsetzung Tab. 4

Status im

Art Untersuchungsgebiet

Status in der Umgebung

Rauchschwalbe tberfliegend, Nahrungs-

tberfliegend

(Hirunda rustica) gast
Ringeltaube (Columba . .
palumbus) Brutvogel, Uberfliegend Brutvogel
Rotkehlchen (Erithacus ru-
Brutvogel Brutvogel
becula)
lsolg)gdrossel (Turdus philome- Brutvogel Brutvogel
Star (Sturnus vulgaris) tiberfliegend Brutvogel, Nahrungsgast

Stieglitz (Carduelis carduelis) | Nahrungsgast

Stockente (Anas platyrhyn-
chos)

Nahrungsgast, Uberfliegend | Gberfliegend

StraBentaube (Columba livia) Nahrungsgast, evil. Brutvo-

gel
x‘stsﬁ: sp ;frgzn sis) Durchziigler, rastend Durchziigler, rastend
Wiesenschafstelze (Motacilla | . fi
flava) Uberfliegend
g?olg;/l;gg)'g (Troglodytes tro- Brutvogel Brutvogel
i/ltl)r;tz aa)llp (Phylloscopus col- Brutvogel Brutvogel

Innerhalb des Plangebietes wurden wahrend aller drei Begehungen keine Végel nach-
gewiesen. 32 der 39 nachgewiesenen Vogelarten wurden innerhalb des Untersu-
chungsgebietes festgestellt, die restlichen sieben ausschlieBlich in dessen naherer
Umgebung. Sieben der acht nachgewiesenen planungsrelevanten Arten wurden inner-
halb des Untersuchungsgebietes erfasst, zwei davon als Brutvogelarten: der Garten-
rotschwanz und die Nachtigall. Alle nachgewiesenen planungsrelevanten Arten — mit
Ausnahme des Gartenrotschwanzes — wurden auch im Rahmen der Datenrecherche
als potenziell vorkommend ermittelt, priméar durch die Abfrage des FIS (LANUV 20198).
Unmittelbar westlich angrenzend an das Plangebiet, in dem Gehdlzstreifen stlich der
Bahnlinie, wurden die Brutvogelarten Buchfink, Dorngrasmuicke, Goldammer, Kohlmei-
se, Mdnchsgrasmiicke, Nachtigall, Ringeltaube, Zaunkdnig und Zilpzalp nachgewie-
sen, wobei die Nachtigall als planungsrelevant eingestuft wird. In der Anlage 1 werden
alle Nachweise planungsrelevanter Brutvdgel (Tiere mit festen Brutrevieren im Gebiet)
sowie planungsrelevanter Gastvdgel (Durchzigler, tGberfliegende Tiere, Nahrungsgés-
te) dargestellt.
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5.6 Konfliktanalyse und Ermittlung von Konfliktarten

Als Konfliktarten werden Tierarten angesehen, deren vorhabensspezifische Betroffen-
heit nicht generell auszuschlieBen ist. Die Definition von Konfliktarten ist das Untersu-
chungsergebnis der Stufe | der Artenschutzprifung. Im Zuge der Stufe Il ist bei Bedarf
fir diese Arten eine differenzierte Art-fir-Art-Betrachtung durchzufiihren. Diese Unter-
suchungen sollen dazu dienen, bei Bedarf artspezifische Vermeidungs- und Aus-
gleichsmaBnahmen zu definieren, um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstat-
besténde zu verhindern. Im Folgenden werden zunachst die notwendigen Vermei-
dungsmaBnahmen zum Schutz der haufigen und verbreiteten Vogelarten aufgefihrt.
Im Anschluss wird fir jede planungsrelevante Art, die im Zuge der Gelandebegehun-
gen nachgewiesen wurde, eine Konfliktanalyse durchgefihrt.

5.6.1 Haufige und ungefahrdete Vogelarten

Entsprechend dem geltenden Recht unterliegen alle europaischen Vogelarten den Ar-
tenschutzbestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Damit ist auch die vorhabensspe-
zifische Erflllung der Verbotstatbestdnde gegentiber haufigen und verbreiteten Vogel-
arten (s. g. ,Allerweltsarten” wie Amsel, Buchfink und Kohimeise) zu prufen. Bei den
haufigen und ungeféhrdeten Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des ginstigen Erhaltungszustandes bei
vorhabensbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zugriffsverbote verstoBen
wird. GemaB Nr. 6 des Gesetzes zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes tritt
eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44
Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) nicht ein, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird. Das Tétungs- und Verletzungsverbot wird nicht ausgeldst, sofern das Risi-
ko der Tétung oder Verletzung sich durch den Eingriff nicht signifikant erhéht und die
Beeintrachtigung trotz Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaB-
nahmen nicht vermieden werden kann. Durch die folgende SchutzmaBnahme wird si-
chergestellt, dass keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande im Hinblick auf
haufige und verbreitete Vogelarten ausgelést werden:

e Zur Vermeidung der Verbotstatbestande ist eine Begrenzung der Inanspruch-
nahme von Vegetationsbestanden auf Zeiten auBerhalb der Brutzeit (1. Marz
bis 30. September) vorzunehmen. Rodungs- und RdumungsmaBnahmen samt-
licher Vegetationsflachen sind dementsprechend nur zwischen dem 1. Oktober
und dem 28. Februar durchzufiihren. Im Falle nicht vermeidbarer Flachenbean-
spruchungen auBerhalb dieses Zeitraums kann durch eine umweltfachliche
Baubegleitung sichergestellt werden, dass bei der Entfernung von Vegetations-
bestédnden oder des Oberbodens die Flachen frei von einer Quartiernutzung
durch Végel sind.

e Die Aktivitdten der BaumaBnahmen (Baustelleneinrichtung, Erdarbeiten, Mate-
riallagerung etc.) sollen auf vorhandenen befestigten Flachen oder zuklnftig
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Uberbaute Bereiche beschréankt werden. Damit kann sichergestellt werden,
dass zu erhaltende Gehdlzbestande und Vegetationsbestande der ndheren
Umgebung vor Beeintréachtigung geschiitzt sind und auch weiterhin eine Funk-
tion als Lebensraum tbernehmen kénnen.

e GemaB DIN 18920 ist ein Abstand von 1,50 m zu Bdumen und Gehdlzstruktu-
ren einzuhalten, die im Zuge der Planung erhalten bleiben. Dies gilt insbeson-
dere fur die entlang der Bahntrasse Hamm—Emden unmittelbar westlich des
Plangebietes stockenden Straucher und Bdume. Damit kann sichergestellt wer-
den, dass zu erhaltende Gehdlzbestéande und Vegetationsbestédnde der nahe-
ren Umgebung vor Beeintrachtigung geschitzt sind und auch weiterhin eine
Funktion als Lebensraum Ubernehmen kénnen.

e GemédB der Begrindung zum Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 2.15
(HOFFMANN & STAKEMEIER 2019A) sind die Flachen zwischen und unter den So-
larmodulen der geplanten Photovoltaikanlage als extensives Grinland zu ent-
wickeln und geman den Vorgaben des ,Leitfadens zur Berlcksichtigung von
Umweltbelangen bei der Planung von Solaranlagen (ARGE Monitoring PV-
Anlagen 2007) zu pflegen und zu bewirtschaften. Diesbeziglich wird empfoh-
len, zwischen Anfang Marz und Ende August auf eine Wiesenmahd zu verzich-
ten, um ein Risiko der Tétung und Verletzung von Individuen sowie der Zersté-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von bodenbritenden Vogeln des
Grinlandes weitestgehend auszuschlieBen.

Das Vorhaben entspricht dem Regelfall, so dass von einer vertiefenden Betrachtung
der haufigen und verbreiteten Vogelarten im Rahmen der Konfliktanalyse abgesehen
werden kann.

5.6.2 Planungsrelevante Arten

Im Untersuchungsgebiet gibt es gemaB Fachinformationssystem (FIS) Hinweise auf
ein Vorkommen von acht Fledermausarten und 30 Vogelarten mit Planungsrelevanz
(LANUV 20198B). Die Datenabfrage der Landschaftsinformationssammlung des Lan-
desamtes flr Natur, Umwelt und Verbraucherschutz LINFOS ergab ein Vorkommen
der Rohrweihe auBerhalb des Untersuchungsgebietes 300 m (LANUV 2019A). Die Re-
vierkartierung hat ein Vorkommen von sieben der im Rahmen der Datenrecherche er-
mittelten Vogelarten bestétigt sowie mit dem Gartenrotschwanz eine Art, welche nicht
im FIS oder der LINFOS aufgefiihrt ist, nachgewiesen. Es folgt eine Risikoabschatzung
flr die nachgewiesenen planungsrelevanten Arten.

Feldlerche

Die Feldlerche wurde lediglich im Rahmen der ersten Begehung nachgewiesen. Ein
rufendes Tier wurde um 7:50 Uhr und um 8:40 Uhr auf der Ackerflache ca. 40 m &stlich
des Plangebietes erfasst. Ein weiteres Individuum, welches neben Rufen auch Revier-
gesang abgab, wurde auBerhalb des Untersuchungsgebietes, ca. 200 m stddstlich des
Plangebietes, festgestellt. Trotz Begehungen zu optimalen Witterungsbedingungen und
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Tageszeiten wurden keine weiteren Rufe oder Gesange der Art im Rahmen der weite-
ren Gelandebegehungen dokumentiert. Das innerhalb des Untersuchungsgebietes
rufende Tier wird als Gastvogel eingestuft, das zweitgenannte, mit Reviergesang auf-
tretende Individuum als Brutvogel. Da die letztgenannte, Revier anzeigende Feldlerche
kein weiteres Mal nachgewiesen wurde, ist es denkbar, dass sie den Bereich spater
verlassen hat, um an anderer Stelle ein Revier zu finden.

Das Untersuchungsgebiet wird als nichtessenzielles Rasthabitat auf dem Durchzug der
Feldlerche genutzt. Auch fiir das Plangebiet ist eine solche Nutzung nicht ausge-
schlossen. Aufgrund der Nachweise und da in der weiteren Umgebung mit ihren weit-
raumigen Ackerflachen deutlich bessere Rasthabitate vorhanden sind, wird eine Funk-
tion als essenzielles Rasthabitat fir das Plangebiet ausgeschlossen. Durch die Pla-
nung werden daher keine negativen Wirkungen auf briitende oder durchziehende Teil-
populationen der Feldlerche erwartet.

Gartenrotschwanz

Ein durch Gesang Revier anzeigendes Gartenrotschwanz-Mannchen wurde im Zuge
der letzten Begehung am 15.05.2019 im stdwestlichen Grenzbereich des Untersu-
chungsgebietes nachgewiesen. Dieser einzelne Brutzeitnachweis l&sst auf das Vor-
handensein eines Brutrevieres schlieBen, zumal die Art mitunter sehr heimlich agiert
und sich nicht immer zeigt. Ein Mannchen sang abwechselnd von Singwarten innerhalb
des feuchten Laubgehdlzes sidlich des Plangebietes, auf dem sldlich davon befindli-
chen Gebaudedach, auf der dort verlaufenden Stromleitung sowie auf den Strommas-
ten. Eine Bruthdhle wurde nicht nachgewiesen, kann sich aber beispielsweise in einem
Hohlenbaum im stdlichen Randbereich des feuchten Laubgehdlzes, ca. 140 m stdlich
des Plangebietes, befinden.

Im Zuge der Errichtung und des Betriebs der geplanten Photovoltaikanlage bleiben die
fir den Gartenrotschwanz wichtigen Gehdlze als potenzielle Brutstatten sowie direkt
angrenzende Strukturen als potenzielle Nahrungsflachen erhalten. Ein Auslésen von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden geman § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die
Planung wird im Hinblick auf den Gartenrotschwanz ausgeschlossen.

Kiebitz

Ein einzelner Kiebitz wurde sitzend und zeitweise Nahrung suchend wéahrend der letz-
ten Ortsbegehung auf einem unbestellten Acker ca. 260 m stdéstlich des Plangebietes
beobachtet. Da es sich um den einzigen Nachweis der Art handelte und kein Balzver-
halten oder sonstiges Revier anzeigendes Verhalten zu beobachten war, wird der Kie-
bitz als Gastvogel eingestuft, wobei ein Brutrevier in der Umgebung keinesfalls ausge-
schlossen ist.

Aufgrund der groBen Entfernung des Teilhabitates des Kiebitzes zum Plangebiet sowie
aufgrund der suboptimalen Eignung des Plangebietes als Lebensraum fir den Kiebitz
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im Vergleich mit umgebenden Flachen wird eine negative Wirkung auf die Art durch die
Planung nicht erwartet.

Mausebussard

Ein jagender Mausebussard wurde im Zuge aller drei Begehungen beobachtet, wobei
als Nahrungshabitat die weitrdumigen Ackerflachen sidlich und stidéstlich des Plan-
gebietes genutzt wurden. Vermutlich befindet sich ein (Brut-)Revier in einem Wald oder
Feldgehdlz in der Umgebung. Es ist mdglich, dass das Plangebiet zeitweise als nicht-
essenzielles Teilnahrungshabitat flr die Art dient.

Da das Plangebiet keinen essenziellen Lebensraumbestandteil fir den Mausebussard
darstellt, wird ein Auslésen artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande durch die Pla-
nung hinsichtlich des M&usebussards ausgeschlossen.

Nachtigall

Im Rahmen der zweiten und dritten Ortsbegehung wurden an insgesamt sechs Stellen
innerhalb des Untersuchungsgebietes sowie an drei Stellen knapp auBerhalb dessel-
ben Reviergesange der Nachtigall erfasst. Einzelnachweise am 25.04.2019 und am
15.05.2019, die jeweils nahe beieinander liegen, stellen Reviernachwei-
se/Brutverdachte dar, weitere Einzelnachweise an Stellen, die nur einmalig (am 25.04.
oder am 15.05.) frequentiert waren, stellen Brutzeithachweise/Revierverdachte dar.
Innerhalb des Gehdlzstreifens entlang der Bahntrasse innerhalb des Untersuchungs-
gebietes bestehen flinf Reviernachweise der Nachtigall sowie ein Revierverdacht. Da-
von befinden sich drei Reviernachweise und ein Revierverdacht in unmittelbarer Nahe
des Plangebietes (vgl. Anlage 1).

Der Gehdlzstreifen entlang der Bahnlinie Hamm—-Emden stellt im Bereich des Untersu-
chungsgebietes und dessen Umgebung ein bedeutendes Bruthabitat der Nachtigall mit
einer bemerkenswert hohen Dichte an Nachweisen dar. Die in relativ groBen Zeitab-
stdnden durchfahrenden Ziige stellen nur eine jeweils kurzzeitige Larmbelastung fur
die VOgel dar und schranken daher die akustische Signalwirkung von Reviergesangen
und Rufen nicht ein, sind somit keine erhebliche Stérung. Da die Gehdlze im Rahmen
der Errichtung und des Betriebs der geplanten Photovoltaikanlage vollstandig erhalten
bleiben und die sich spiegelnden Oberflachen der Solarmodule fiir diese Vogelart, wel-
che haufig in Wassernéhe britet, voraussichtlich keine Stérung darstellen, wird eine
negative Auswirkung der Planung auf die Nachtigall nicht angenommen. Die Einhal-
tung der in Kapitel 5.6.1 aufgefiihrten VermeidungsmaBnahme fir hdufige und verbrei-
tete Vogelarten vorausgesetzt, nach welcher die vorhandenen Gehdlze geman DIN
18920 mittels eines Abstandes von mindestens 1,50 m zu schonen sind, wird die Pla-
nung keine Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1 BNatSchG hinsichtlich der Nachti-
gall auslésen.
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Rauchschwalbe

Am 15.05.2019 wurden mehrfach zwei Rauchschwalben beobachtet, welche zumeist
Ostlich und stdlich des Untersuchungsgebietes nach Insekten jagten, zeitweise auf der
vorhandenen Uberlandstromleitung ruhten und einmalig auch das Untersuchungsge-
biet Uberflogen.

Das Untersuchungsgebiet stellt ein nichtessenzielles Teilnahrungshabitat fir die
Rauchschwalbe dar. Es ist mdglich, dass die Art auch im Luftraum Uber dem Plange-
biet nach Insekten jagt. Sowohl Plangebiet als auch das umgebende Untersuchungs-
gebiet stellen nichtessenzielle Teilnahrungshabitate fiir die Rauchschwalbe dar. Eine
Auswirkung auf die Art durch die Planung wird ausgeschlossen.

Star

Alle Nachweise des Stars fanden im Zuge der dritten Ortsbegehung statt. Ein mutmaB-
liches Brutrevier der Art befindet sich in Gehdélzen nérdlich des Gehdftes ca. 200 m
Ostlich des Plangebietes. Um 8:00 Uhr wurden zwei Stare beobachtet, welche, aus
stdwestlicher Richtung kommend, in Richtung des Gehdéftes flogen. Spater wurden
mehrfach Rufe und Gesang von dort vernommen. Das Untersuchungsgebiet wurde
lediglich Uberflogen. Um ca. 9:45 Uhr wurden zwei Nahrung suchende Stare auf der
Ackerflache nordéstlich des Plangebietes beobachtet, wobei es sich vermutlich um
andere Individuen handelte als zuvor beschriebene.

Das Plangebiet stellt keinen essenziellen Lebensraumbestandteil fir den Star dar. Die
Errichtung der geplanten Photovoltaikanlage hat voraussichtlich Vorteile fur den Star,
da auf der extensiv gepflegten Flache unterhalb der Solarmodule deutlich mehr Nah-
rung zu finden sein wird. Eine negative Betroffenheit fir den Star durch die Planung
wird ausgeschlossen.

Wiesenpieper

Rastende Individuen, welche das Untersuchungsgebiet und seine Umgebung als Rast-
flachen auf dem Durchzug nutzen, wurden wéhrend der ersten Ortsbegehung vorge-
funden. Dabei wurden Gberwiegend Flachen &stlich des Untersuchungsgebietes ge-
nutzt.

Eine Nutzung des Plangebietes als Rasthabitat ist nicht ausgeschlossen, allerdings
weist dieses aufgrund der Nahe zu Gehdlzen eine geringere Eignung auf. Da das
Plangebiet lediglich ein potenzielles nichtessenzielles Teilhabitat fir den Wiesenpieper
darstellt, wird eine negative Beeintrachtigung der Art durch die Planung ausgeschlos-
sen.
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5.6.3 Zusammenfassende Betrachtung der Nichtkonfliktarten

Fledermause

GemanB den Hinweisen im Zuge der Datenrecherche ist mit einem Vorkommen von
acht Fledermausarten im Untersuchungsgebiet zu rechnen. Quartiere dieser kénnen
sich teils in den Geb&uden der in der Nahe befindlichen Gehdfte sowie méglicherweise
in H6hlenbdumen innerhalb des entlang der Bahnlinie stockenden Gehdlzstreifens be-
finden. Letzterer ist in erster Linie mit strauchférmigen Gehdlzen bestockt, es befinden
sich jedoch auch vereinzelt alte Weiden darunter. Der Gehdlzstreifen sowie die Baum-
und Gebtischreihen in der Umgebung kénnen Fledermausen auBerdem als Flugstra-
Ben (Strukturen, welche als Leitlinien zwischen Quartier und Nahrungshabitat benétigt
werden) und/oder Nahrungshabitate dienen. Die Planung sieht vor, einen Teil des Of-
fenlandes im Untersuchungsgebiet zu Uberplanen. Der Gehdlzstreifen entlang der
Bahnlinie sowie die Gebaude bleiben vollstandig erhalten. Fir die Flachen zwischen
und unter den Solarmodulen der geplanten Photovoltaikanlage ist eine extensive Grin-
landentwicklung vorgesehen, auf welcher voraussichtlich deutlich mehr Nahrungsin-
sekten fur Flederm&use zur Verfigung stehen werden als auf der gegenwértigen
Ackerflache. Fir alle potenziell vorkommenden Fledermausarten wird eine Gefédhrdung
durch die Planung somit ausgeschlossen.

Végel

Far die nachgewiesenen Vogelarten sind keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stdnde zu erwarten, sofern die in Kapitel 5.6.1 aufgefihrten VermeidungsmaBnahmen
fir haufige und verbreitete Vogelarten beachtet werden. Von den acht nachgewiese-
nen planungsrelevanten Vogelarten stellen zwei Arten Brutvdgel dar, welche innerhalb
des Untersuchungsgebietes, nahe des Plangebietes, (potenzielle) Brutplatze aufwei-
sen: der Gartenrotschwanz und die Nachtigall. Alle weiteren Arten stellen Rastvigel
oder Nahrungsgaste dar oder ihre Vorkommen beschrénken sich auf Flachen, die in
weiter Entfernung zur geplanten Photovoltaikanlage liegen. Auf sie hat die Planung
keinen Einfluss.

Im Zuge der Errichtung und des Betriebs der geplanten Photovoltaikanlage bleiben die
fir den Gartenrotschwanz wichtigen Gehdlze als potenzielle Brutstatten sowie direkt
angrenzende Strukturen als potenzielle Nahrungsflachen erhalten. Ein Auslésen von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden gemaf § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die
Planung wird im Hinblick auf den Gartenrotschwanz ausgeschlossen.

Die Einhaltung der in Kapitel 5.6.1 aufgefthrten VermeidungsmaBnahme fir haufige
und verbreitete Vogelarten vorausgesetzt, nach welcher die vorhandenen Gehdlze
geman DIN 18920 mittels eines Abstandes von mindestens 1,50 m zu schonen sind,
wird die Planung keine Verbotstatbestande gemanB § 44 Abs. 1 BNatSchG hinsichtlich
der Nachtigall auslésen.
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Ein Vorkommen weiterer planungsrelevanter Vogelarten im Untersuchungsgebiet, wel-
che im FIS oder in der LINFOS aufgefihrt sind, wird innerhalb des Plangebietes oder
einer planungsspezifisch relevanten Entfernung zu diesem als unwahrscheinlich erach-
tet.

Tab. 5 Auflistung der im Rahmen der Datenrecherche und der Geldndebegehungen dokumen-
tierten planungsrelevanten Tierarten und Darstellung der Konfliktarten. Im Rahmen der
Avifauna-Untersuchung nachgewiesene Arten werden fett gedruckt dargestellt.

relevante Erflllung \Blﬁrbgtst:aet-
Art Datenduelle /| wirktakto- é’ Soana® ;tt-,;“ch Konfliktart
" I'Nr.1 [ Nr.2 | Nr3

Saugetiere

Abendsegler FIS: N keine nein
Braunes Langohr FIS: N keine nein
Breitfligelfledermaus |FIS: N keine nein
Fransenfledermaus FIS: N keine nein
GroBes Mausohr FIS: N keine nein
Kleinabendsegler FIS: N keine nein
Rauhautfledermaus FIS: N keine nein
Zwergfledermaus FIS: N keine nein
Végel

Baumfalke FIS: B keine nein
Baumpieper FIS: B keine nein
Bluth&nfling FIS: B keine nein
Feldlerche FIS: B, BfL: B, R keine nein
Feldsperling FIS: B keine nein
Gartenrotschwanz BfL: B keine nein
Girlitz FIS: B keine nein
Habicht FIS: B keine nein
Kiebitz FIS: B, BfL: NG keine nein
Kleinspecht FIS: B keine nein
Kuckuck FIS: B keine hein
Mausebussard FIS: B, BfL: NG keine nein
Mehlschwalbe FIS: B keine nein
Nachtigall FIS: B, BfL: B keine nein
Neuntbter FIS: B keine hein
Rauchschwalbe FIS: B, BfL: UF, NG keine nein
Rebhuhn FIS: B keine hein
Rohrweihe FIS + LINFOS: B keine nein
Schleiereule FIS: B keine nein
Schwarzspecht FIS: B keine nein
Sperber FIS: B keine nein
Star ,':llg B, BiL: UF, B, keine nein
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Fortsetzung Tab. 5

relevante Erfillung I\Blﬁrbgtsr:aé-
Art Datenquelle /Sta- | wirktakto- ; P ;%;,ich Konfliktart
" I'Nn1[ N2 | Ne3
Végel
Steinkauz FIS: B keine nein
Turmfalke FIS: B keine nein
Turteltaube FIS: B keine nein
Wachtel FIS: B keine nein
Waldkauz FIS: B keine nein
Waldohreule FIS: B keine nein
Waldschnepfe FIS: B keine nein
Wespenbussard FIS: B keine nein
Wiesenpieper FIS: B, BfL: R keine nein

Erlauterungen Datenquelle/Status:

Datenquelle:

Status:

FIS = Fachinformationssystem,

LINFOS = Landschaftsinformationssammlung
BFL = Nachweis im Rahmen der Brutvogel-Revierkartierung durch das Biiro flir Landschaftsplanung

Bertram Mestermann

N = Nachweis nach 2000 vorhanden, )
B = briitend, R = rastend, NG = Nahrungsgast, UF = iberfliegend

5.6.4 Ergebnis der Stufe | und weitere Vorgehensweise

Die Baufeldfreimachung, die Errichtung, das Vorhandensein und der Betrieb der ge-
planten Freiflachen-Photovoltaikanlage in Mersch sowie die umgebende Einfriedung
werden unter der Berlcksichtigung der in Kapitel 5.6.1 aufgefihrten Vermeidungs-
maBnahmen keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1
BNatSchG auslésen. Eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande gemans Stufe Il
ist nicht durchzufthren.

-32-




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zur Aufstellung des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 2.15 ,Freiflachen-
Photovoltaikanlage in Mersch® in Verbindung mit der 47. Anderung des Flachennutzungsplans der Stadt Drensteinfurt

Zusammenfassung

6.0 Zusammenfassung

Die Stadt Drensteinfurt beabsichtigt, stidlich des Ortsteils Mersch der Stadt Drenstein-
furt im Kreis Warendorf eine Photovoltaik-Freiflachenanlage zu errichten. Geman der
Beschlussvorlage Nr. 1/100/2018 der Stadtverwaltung wird die Aufstellung des Vorha-
benbezogenen Bebauungsplans Nr. 2.15 ,Freiflachen-Photovoltaik-Anlage in Mersch*®
der Stadt Drensteinfurt gemaB § 2 (1) BauGB i. V. m. § 12 BauGB beschlossen. Paral-
lel zur Aufstellung des Bebauungsplans ist eine Anderung des Flachennutzungsplans
der Stadt Drensteinfurt erforderlich.

Das Plangebiet des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans und der deckungsgleiche
Geltungsbereich der 47. Flachennutzungsplananderung der Stadt Drensteinfurt befin-
den sich direkt éstlich der Bahnlinie Hamm—Emden und ca. 240 m sidlich des Dren-
steinfurter Ortsteils Mersch, ca. 2,5 km sidlich von Drensteinfurt. Etwa 350 m nérdlich
des Plangebietes verlauft auBerdem die LandesstraBe L671, welche den Ortsteil
Mersch im Westen mit dem Ascheberger Ortsteil Herbern, im Osten mit dem Dren-
steinfurter Stadtteil Walstedde sowie der Stadt Ahlen verbindet. Der Geltungsbereich
umfasst eine Teilfliche des Flurstickes 36, Flur 57, Gemarkung Drensteinfurt und
weist eine Flache von ca. 1,8 ha auf.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ist im Rahmen einer Artenschutzprifung zu
untersuchen, ob gemaB § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) eine unzulassige
Betroffenheit von artenschutzrechtlich relevanten Arten eintreten kann. Der vorgelegte
Artenschutzrechtliche Fachbeitrag dient hierfir als fachliche Grundlage.

GemaB den Anforderungen des Kreises Warendorf wurde eine Kartierung der Avifauna
innerhalb einer Flache mit der Bahnlinie als westlicher Grenze, dem Panicker Feldbach
als Ostlicher Grenze, der Zufahrt zur Hofstelle in Verlangerung bis zur Bahnlinie als
nérdlicher Grenze und einer Linie auf H6he von zwei Einzelbdumen bis nérdlich des
Hauses Mersch 30 als sudlicher Grenze durchgefiihrt. Diese Flache wird im Folgenden
als ,Untersuchungsgebiet“ bezeichnet. Fur die Datenrecherche wurden darUber hinaus
Daten aus einem Radius von 300 m um das Plangebiet abgefragt (= ,Untersuchungs-
gebiet 300 m*).

Die Datenrecherche ergab, dass in der Umgebung des Untersuchungsgebietes, bis zu
einer minimalen Entfernung von ca. 350 m, Hinweise auf Brutplatze der planungsrele-
vanten Rohrweihe bestehen (LANUV 2019A). Die Abfrage des Fachinformationssys-
tems ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen® (FIS) ergab hinsichtlich der im Unter-
suchungsgebiet vorkommenden Lebensrdume potenzielle Vorkommen von acht Fle-
dermausarten und 30 Vogelarten innerhalb des 1. Quadranten des Messtischblattes
4212 ,Drensteinfurt®, in welchem sich das Untersuchungsgebiet befindet.

Die Revierkartierung der Brutvdgel wurde entsprechend der Hauptaktivitat potenzieller
Konfliktarten mit drei Begehungen am 15.04., 25.04. und 15.05.2019 durchgeflhrt.
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Dabei wurden Vorkommen von insgesamt 39 Vogelarten dokumentiert, davon mit der
Feldlerche, dem Gartenrotschwanz, dem Kiebitz, dem M&usebussard, der Nachtigall,
der Rauchschwalbe, dem Star und dem Wiesenpieper acht planungsrelevante Arten.
Die Feldlerche und der Star wurden innerhalb des Untersuchungsgebietes lediglich als
Gastvogel (Uberfliegend, Nahrungsgaste oder sporadische Rastvdgel auf dem Durch-
zug) nachgewiesen, welche auBerhalb des Untersuchungsgebietes (potenzielle) Brut-
platze aufweisen. Kiebitz, Mausebussard, Rauchschwalbe und Wiesenpieper wurden
als reine Gastvogel nachgewiesen. Lediglich der Gartenrotschwanz und die Nachtigall
wurden als Brutvégel im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Keine einzige Vogelart
wurde innerhalb des Plangebietes erfasst, allerdings befindet sich innerhalb des Ge-
hélzstreifens, welcher die Bahnlinie westlich des Plangebietes begleitet, eine sehr hohe
Dichte an Brutrevieren der Nachtigall. Insgesamt wurden neun (potenzielle) Reviere
der Art festgestellt, drei Reviernachweise und ein Revierverdacht wurden in unmittelba-
rer Nadhe des Plangebietes nachgewiesen.

Eine Konfliktanalyse ergab, dass eine artenschutzrechtliche Betroffenheit geman § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG der hdufigen und verbreiteten Vogelarten unter Berlcksichti-
gung der nachstehenden VermeidungsmaBnahmen ausgeschlossen werden kann:

e Zur Vermeidung der Verbotstatbesténde ist eine Begrenzung der Inanspruch-
nahme von Vegetationsbestanden auf Zeiten auBerhalb der Brutzeit (1. Marz
bis 30. September) vorzunehmen. Rodungs- und RaumungsmaBnahmen samt-
licher Vegetationsflachen sind dementsprechend nur zwischen dem 1. Oktober
und dem 28. Februar durchzufihren. Im Falle nicht vermeidbarer Flachenbean-
spruchungen auBerhalb dieses Zeitraums kann durch eine umweltfachliche
Baubegleitung sichergestellt werden, dass bei der Entfernung von Vegetations-
bestanden oder des Oberbodens die Flachen frei von einer Quartiernutzung
durch Végel sind.

e Die Aktivitdten der BaumaBnahmen (Baustelleneinrichtung, Erdarbeiten, Mate-
riallagerung etc.) sollen auf vorhandenen befestigten Flachen oder zukiinftig
Uberbaute Bereiche beschréankt werden. Damit kann sichergestellt werden,
dass zu erhaltende Gehdlzbestande und Vegetationsbestande der nédheren
Umgebung vor Beeintrachtigung geschiitzt sind und auch weiterhin eine Funk-
tion als Lebensraum tbernehmen kénnen.

e GemédB DIN 18920 ist ein Abstand von 1,50 m zu Badumen und Gehdlzstruktu-
ren einzuhalten, die im Zuge der Planung erhalten bleiben. Dies gilt insbeson-
dere fir die entlang der Bahntrasse Hamm—Emden unmittelbar westlich des
Plangebietes stockenden Strducher und Baume. Damit kann sichergestellt wer-
den, dass zu erhaltende Geholzbestande und Vegetationsbestande der néhe-
ren Umgebung vor Beeintrachtigung geschitzt sind und auch weiterhin eine
Funktion als Lebensraum Gbernehmen kénnen.

e GemaB der Begrindung zum Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 2.15
(HOFFMANN & STAKEMEIER 2019A) sind die Flachen zwischen und unter den So-
larmodulen der geplanten Photovoltaikanlage als extensives Griinland zu ent-
wickeln und gemaB den Vorgaben des ,Leitfadens zur Berlcksichtigung von
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Umweltbelangen bei der Planung von Solaranlagen (ARGE Monitoring PV-
Anlagen 2007) zu pflegen und zu bewirtschaften. Diesbezuglich wird empfoh-
len, zwischen Anfang Marz und Ende August auf eine Wiesenmahd zu verzich-
ten, um ein Risiko der Tétung und Verletzung von Individuen sowie der Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten von bodenbritenden Végeln des
Grinlandes weitestgehend auszuschlieBen.

Des Weiteren ergab die Konfliktanalyse hinsichtlich der nachgewiesenen planungsre-
levanten Vogelarten, dass die im Zuge der Datenrecherche ermittelten potenziell vor-
kommenden Fledermausarten durch das Vorhaben nicht gefahrdet sind, da die Ge-
hélzflache westlich des Plangebietes, in welcher sich auch potenzielle Héhlenbaume
befinden und welche sowohl als Quartier- und Nahrungshabitat als auch als FlugstraBBe
dienen konnte, erhalten bleibt. Die Flachen zwischen und unter den Solarmodulen der
geplanten Photovoltaikanlage sind 6kologisch hochwertiger und insektenreicher als die
bestehende Ackerflache, so dass die Planung eine fir Fledermause positive Entwick-
lung mit sich bringt.

Fir die potenziell vorkommenden sowie die tatséchlich nachgewiesenen Vogelarten
wurde, unter der Voraussetzung, dass die oben aufgefihrten VermeidungsmaBnah-
men fur hdufige und verbreitete Vogelarten Anwendung finden, ebenfalls keine poten-
zielle Gefahrdung festgestellt.

Im Zuge der Errichtung und des Betriebs der geplanten Photovoltaikanlage bleiben die
fir den Gartenrotschwanz wichtigen Gehdlze als potenzielle Brutstatten sowie direkt
angrenzende Strukturen als potenzielle Nahrungsflachen erhalten. Ein Auslésen von
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden geman § 44 Abs. 1 BNatSchG durch die
Planung wird im Hinblick auf den Gartenrotschwanz ausgeschlossen.

Die Einhaltung der oben aufgefiihrten VermeidungsmaBnahme fur haufige und verbrei-
tete Vogelarten vorausgesetzt, nach welcher die vorhandenen Gehdlze geman DIN
18920 mittels eines Abstandes von mindestens 1,50 m zu schonen sind, wird die Pla-
nung keine Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1 BNatSchG hinsichtlich der Nachti-
gall auslésen.

Eine Betroffenheit von planungsrelevanten Tierarten geman § 44 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2
und Nr. 3 BNatSchG wird unter der Beachtung der oben genannten VermeidungsmaB-

nahmen nicht erwartet.

Besonders geschitzte Pflanzenarten kommen im Plangebiet nicht vor. Dementspre-
chend ergibt sich keine Relevanz des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG
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Zusammenfassung

Die geplante Aufstellung des Vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 2.15 ,Freifla-
chen-Photovoltaikanlage in Mersch* in Verbindung mit der 47. Anderung des Flachen-
nutzungsplanes der Stadt Drensteinfurt I16st demnach unter Berilcksichtigung der ge-
nannten VermeidungsmafBnahmen keine Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1
BNatSchG aus. Eine vertiefende Priifung der Verbotstatbestdnde geman Stufe Il ist
nicht notwendig.

Warstein-Hirschberg, Dezember 2019

Bertram Mestermann
Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt
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